SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA

Odbor ochrany slozek pfirody NP Sumava

Dle rozdélovniku

nasSe znacka vyfizuje / linka datum
SZ NPS 06920/2023/43 — NPS 00089/2026 Ing. Jifi Dolejsi / 388 450 260 6. 1. 2026
VEREJNA VYHLASKA

Sprava Narodniho parku Sumava jako pfislusny organ ochrany pfirody (dale jen ,Sprava“) dle
ustanoveni § 75 odst. 1 pism. e) a § 78 odst. 2 a 3 pism. n) zdkona CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, v platném znéni (dale jen "ZOPK") ve spojeni s § 64 ZOPK,

zverfejnuje
v souladu s ustanovenim § 25 a § 173 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad v platném znéni

(dale jen ,spravni fad”) toto opatreni obecné povahy (dale jen ,,00P%), kterym zakazuje vstup
a pohyb ve vybranych lokalitach Narodniho parku Sumava.

Clanek 1
Predmét upravy

Sprava timto opatfenim obecné povahy prodluzuje platnost zakazu vstupu a pohybu ve vybranych
lokalitach Narodniho parku Sumava (dale téZ jen ,narodni park), které jsou vymezeny v &lanku 2 tohoto
opatfeni. PUvodni opatfeni obecné povahy bylo zvefejnéno vyhlaskou dne 19. 10. 2023 pod &j. NPS
10973/2023. Divodem pro zakaz vstupu a pohybu v Uzemi je negativni dopad zvySené navstévnosti na
citlivé zivociSné druhy a na pfirodni stanovisté. DUvodem pro prodlouzeni pivodniho OOP z roku 2023
je potfeba zajistit kontinuitu ochrany uzemi az do doby ucinnosti pravé projednavaného navrhu opatfeni
obecné povahy na vymezeni klidového tuzemi NP Sumava Prasilsko — Modravsky hfeben a slaté.
Veskeré parametry plvodniho opatfeni zustavaji v platnosti.

Clanek 2
Vymezeni uzemi

Zakaz vstupu a pohybu definovany timto opatfenim obecné povahy se vztahuje na Uzemi narodniho
parku specifikovane v priloze . 1 tohoto opatfeni. Mapa uzemi je téz dostupna na geoportalu Spravy
NP Sumava zde: https://geoportal.npsumava.cz/mapa/uzemi-s-omezenym-vstupem/

Clanek 3

Platnost omezeni

Zakaz vstupu a pohybu se vztahuje na v§echny osoby a typy aktivit s vyjimkou nasledujicich pfipada.
Zakaz (v ramci navrhovaného uzemi s omezenym vstupem) neplati pro
1) vstup a pohyb po stavajicich znacenych turistickych trasach, tyto trasy v€etné ¢asového rezimu
a mozného zplsobu vyuZiti jsou presné specifikovany v pfiloze €. 2 tohoto opatfeni,
2) vlastniky a najemce nemovitych véci v souvislosti s jejich uzivanim a dale ¢len zakladnich
slozek integrovaného zachranného systému, obecni policie, ozbrojenych sil Ceské republiky,
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Celni spravy Ceské republiky, Vézeriské sluzby Ceské republiky, pracovnikl dal$ich organd
vefejné moci, pracovnikl odborné organizace statni pamatkové péce, pracovnikll veterinarni
sluzby, pracovnikl spravcli vodnich tok( a provozovatelll vodovodU a kanalizaci, energetickych
soustav, ropovodU, produktovodu a vefejnych komunikaénich siti pfi plnéni jejich tkold,

3) drzitele pravomocnych vyjimek z ustanoveni § 16, § 17 odst. 2 ZOPK vydanych postupem dle
§ 43 ZOPK ,

4) aktivity provozované v souladu s vyhrazenim opatfenim obecné povahy podle § 16 odst. 2 pism.
m) az q) postupem dle § 43 odst. 3 ZOPK,

5) aktivity provadéné v souladu s § 90 odst. 18 az 22 ZOPK.

Clanek 4
Casova platnost omezeni
Zakaz vstupu a pohybu v uzemi definovaném v ¢lanku 2 tohoto opatfeni plati do 31. 12. 2026.
Clanek 5
Oznacéeni uzemi

Oznadeni Uzemi se zdkazem vstupu vefejnosti je provedeno v terénu tabulemi s textem Uzemi
s omezenym vstupem piiméfené v souladu s vyhlaskou €. 45/2018 Sb. v platném znéni neprodlené
poté, co vstoupi opatfeni obecné povahy o omezeni vstupu v platnost. Oznaceni hranic tohoto uzemi
je umisténo na vSech pfistupovych cestach a jinych vhodnych mistech na hranicich tohoto uzemi.

Clanek 6
Oduavodnéni

Hrozi-li poSkozovani uzemi v narodnich parcich, narodnich pfirodnich rezervacich, narodnich
pfirodnich pamatkach a v prvni zéné chranénych krajinnych oblasti nebo poSkozovani jeskynég, zejména
nadmérnou navstévnosti, mize organ ochrany pfirody dle § 64 ZOPK po projednani s dotéenymi
obcemi opatfenim obecné povahy omezit nebo zakazat pfistup vefejnosti do téchto uzemi nebo jejich
Casti. Zakaz &i omezeni vstupu musi byt fadné vyznaceny na vSech pfistupovych cestach a vhodnym
zpusobem i na jinych mistech v terénu.

Sprava se rozhodla k tomuto kroku po vyhodnoceni pfirodni cennosti Uzemi pfedevSim ve vztahu
k unikatni populaci tetfeva hluSce a jejimu preziti ve svétle negativniho dopadu navstévnosti uzemi,
jejimz dusledkem je rostouci fragmentace biotopu kriticky ohrozeného ptac¢iho druhu tetfeva hlusce
a dalSich druh citlivych na ruseni.

Sprava navrhla puavodni platnost opatfeni do konce roku 2025, nicméné vzhledem k cennosti
a zranitelnosti dot€eného Uzemi a vzhledem k tomu, Ze proces vyhlaseni klidového Uzemi postupem
dle § 17 ZOPK je sice jiz ve fazi zvefejnéného navrhu OOP Ministerstvem zZivotniho prostfedi (navrh
zverejnén 5. zari 2025), ale uc€innost je planovana az v pribéhu roku 2026 a proto je potfeba pokryt tuto
Casovou mezeru a prodlouzit platnost stavajici uzemni ochrany dle § 64 ZOPK. Z terénnich pozorovani
je zfejmé, Zze Uzemi obecné regeneruje po utlumeni navstévnosti (omezeni nelegalnich vstupd, tabofeni
a dalSich aktivit) a toto je hlavnim davodem pro prodlouzeni platnosti opatfeni obecné povahy. Veskeré
ostatni parametry omezeni z(stavaji stejné.

Sprava pfi zpracovani tohoto navrhu vychazela pfedevsim z téchto odbornych podklad(l a databazi:

- Informace o] vyskytu druht (Nalezova databaze ochrany prirody:
https://portal.nature.cz/nd/find.php?X=X, AOPK)

- Navrh popisu klidovych uzemi NP Sumava (Sprava NP Sumava, 2019, online zde:
https://www.npsumava.cz/sprava-np/nova-zonace-a-navrh-klidovych-uzemi/navrh-klidovych-
uzemi-narodniho-parku-sumava/)

- Vysledky projektu ,Pfeshraniéni mapovani lesnich ekosystém( cesta ke spoleénému
managementu NP Sumava a NP Bavorsky les* (dale jen ,Monitoring “)

- Platna zonace NP Sumava (Sprava NP Sumava, 2020)

- Fragmentace prosttedi a jeji vliv na populaci tetfeva hlusce v ptaéi oblasti Sumava (CSO, 2014)
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- Tetfevoviti na Sumavé — habitatové modely a vymezeni jadrovych uzemi (Dusan Romportl,
KFGG PFF UK, 2022)

- Interni vymezeni jadrového Uzemi tetfeva hlusce, Sprava NP Sumava, 2019
Dale sprava podpurné vyuzila vlastni zjisténi o legalni a nelegalni navstévnosti Uzemi diky vykonu
strazni sluzby (hlaSenky, feSené prestupky), monitoringu socialnich siti, vystupy z monitoringu
navstévnosti z let 2018 — 2022 (stabilni sCitae) a agregované data z aplikace Strava (Strava Heatmap).
Sprava veskeré dostupné materialy zalozila do spisu a sou¢asné zpfistupnila tuto slozku na centralnim
Ulozisti Spravy NP, kde Ize veSkeré materialy prohlizet. Odkaz zde:
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ftC2AodoGdHINP6

Definice Uzemi s omezenym vstupem

Sprava jako organ ochrany pfirody se rozhodla na zakladé analyzy trendu navstévnosti uzemi (legalni
i nelegalni) a dopadui navstévnosti na predméty ochrany, pfedevsim pak tetfeva hluSce vymezit Uzemi
s omezenym vstupem. Toto Uzemi je vymezeno v pfiloze €. 1 tohoto navrhu opatieni obecné povahy.
Sprava pfi navrhu tohoto uzemi s omezenym vstupem postupovala nasledovné:

- Uzemi s omezenym vstupem, kde diky zvy$ené navstévnosti dochazi k ruseni a poskozovani
predmétd ochrany kopiruje jiz dfive vymezené, pfedjednané a odborné zd{vodnéné navrhové
klidové Uzemi B3, jedna se o v soudasnosti projednavany navrh klidového tzemi NP Sumava:
Prasilsko — Modravsky hfeben a slaté

- Dale v souladu s § 64 predjednala Sprava zamér s dotéenymi obcemi (Kvilda, Modrava, Prasily
a Zelezna Ruda) a vramci tohoto projednani (detailn&ji viz nize) doslo k rozsiteni uzemi
v oblasti Zdanidel a Prasilského jezera (viz pFiloha &. 1), celkovéa plocha Gizemi je 6036,6 ha.

- Takto vymezené Uzemi se z 99,4 % nachazi ve spravnim obvodu obci Prasily a Modrava a proto
se vétSina nasledujicich propoctl, dokazovani a analyz bude vztahovat pravé jen na uzemi
téchto dvou obci (celkova katastralni vyméra obou obci je 19 397 ha).

Cilem tohoto omezeni bylo ochranit jadro populace tetfeva hlusce v uzemi, které je témér kompletné
v zéné pfirodni (pfekryv zony pfirodni a uzemi s omezenym vstupem je 96,31 %), bez lesnického
managementu, bez lovu zvéfe a s minimalni turistickou infrastrukturou (mysleno chaty, penziony a dalSi
Lvrdé“ zazemi pro turisty).

Pfi¢emz navrhované omezeni nijak nezmensuje sou¢asnou vyhrazenou a vyznacenou sit turistickych
tras ¢i neomezuje provoz ostatni turistické infrastruktury. Pouze u nékolika turistickych tras se navrhuje
upravit asovy rezim uzivani, aby se tento sladil s provozem na bavorské strané Sumavy a na hraniénim
chodniku a omezil se rusivy vliv v nejcitlivéjSim obdobi roku (viz pfiloha €. 2). Navrhované omezeni se
netyka vlastnikGl a najemcl nemovitych véci v souvislosti s jejich uzivanim a dale drzitelt platnych
vyjimek k €innostem dle § 16 popf. § 50 ZOPK. Sprava soucasné nepfedpoklada dalSi rozsSifovani
turistickych tras v tomto Uzemi, protoze to by vedlo proti smyslu tohoto opatfeni a zvySeni fragmentace
tohoto uzemi.

Soucasné se jedna o Uzemi, které pfiléha k jddrovému uzemi (Kerngebiet) Narodniho parku Bavorsky
les a vytvari tak rozsahlou klidovou oblast, refugium nejen pro tetfeva hluSce ale i pro dalSi na ruseni
citlivé druhy. V uzemi také doSlo v poslednich 30 letech k postupnému rozpadu stromového patra a
vznika zde rozvolnény horsky smrkovy les, coz je idealni biotop pro tetfeva hlusce a dalSi druhy
Vyjimec€nost Uzemi podtrhuje fakt, Ze v navrhovaném Uzemi s omezenym vstupem bylo v roce 2022
evidovano 188 nalezd v NDOP, coz je 15,6 % ze vSech nalezl evidovanych na uzemi NP Sumava,
pfitom v ploSném vyjadfeni tvofi uzemi s omezenym vstupem jen 9 % plochy NP, pokud budeme nalezy
vztahovat k plode Ptaéi oblasti Sumava (PO Sumava), pak tento pomér je 14, 8 % vSech nalezi z PO
je vtomto Gzemi, které ale plo$né reprezentuje jen 6 % PO Sumava (stav zaznamt NDOP k 27. 6.
2023)

Tetrev jako ,,deStnikovy* druh
Tetfev hluSec (Tetrao urogallus) pfedstavuje druh se specifickymi ekologickymi pozadavky, vazany na
rozsahlé oblasti zachovalych jehli€natych a smiSenych lest Evropy a Asie. Cilem ochrany je zajisténi

odpovidajicich podminek pro tento druh. Jedna se o typicky pfiklad tzv. ,destnikového” druhu - Suter et
al. (2002), Pakkala et al. (2003). DeStnikové druhy jsou druhy velmi Uzce vazané na ekosystém a
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ochranou tohoto druhu docilime ochrany celého ekosystému horskych smrkovych lesu ve stfedni
Evropé.

Tetfev hlusec vymizel v prabéhu 20. stoleti z pfevazné vétSiny izemi v nizSich a stfednich

polohach Evropy (Storch 2000, 2007). Tam, kde se udrzel, vétSinou pfeziva v nepocetnych
izolovanych populacich, které nedosahuji urovné poskytujici $anci na dlouhodobou Zivotaschopnost
(Grimm & Storch 2000), ktera je stanovena na zhruba 470 jedinct (Storch, 2007). Populace obyvajici
Sumavu a Bavorsky les je v tomto smyslu evropsky vyznamnou vyjimkou.

Jednim z hlavnich divod{ ohroZeni v celé evropské ¢asti arealu tetfeva hluSce je fragmentace a ztrata
vhodnych stanovist, ktera ovliviiuje reprodukéni uspésnost a mortalitu juvenilnich jedinct (Storch 2000,
2007). Zasahuje ve zvySené mife malé, oddélené populace prezivajici v mensich horskych celcich,
které jsou velmi zranitelné vi¢i nahodnym nepfiznivym jevim. Fragmentace nepFiznivé ovliviiuje i
genetickou strukturu populaci, limituje tok gent, zvySuje geneticky drift a inbreeding. Jeji dusledky na
genetickou rliznorodost se mohou projevit jiz v fadu desitek let (Segelbacher et al. 2008). Na Sumavé
a v Bavorském lese, které jsou obklopeny husté osidlenou a intenzivné vyuzivanou krajinou stfedni
Evropy, je proto nutné tento jev sledovat obzvlast pozorné.

Habitatové modely (Romoportl, 2022), (Vondrka, Cervenka, Résner, 2020) potvrzuji pfitomnost nejvétsi
Casti populace tetfeva hluSce v pfihrani¢nich oblastech. Jedna se vétSinou o oblasti horskych smrcin,
kde doSlo recentné k velkoploSnému rozpadu horniho stromového patra. Tyto rozvolnéné biotopy
nabizeji tetfevovi pfihodna stanovisté. Z pfedchozich vysledkd vyplyva, Ze pravdépodobnost
celoro¢niho vyskytu tetfevll roste se stoupajici nadmorskou vySkou a s naristem mnoZzstvi leziciho
tlejiciho dfeva v kombinaci s pfitomnosti zmlazeni smrku. Tetfevim také vyhovuji menSi oteviené
plochy s podrostem mladych smrk{l. Naopak turisticky tlak mize tetfevy vytlacovat z vhodnych lokalit
(Teuscher et al. 2011, Rosner et al. 2013). Tyto modely potvrzuji pribézné i zaznamy z Nalezové
databaze ochrany pfirody.

Z reSersi 247 védeckych ¢lanka, které se zabyvaly dopady outdoorovych aktivit na zivocisné druhy
(Reed, Merenlender et all., 2015) jasné vyplyva, Ze i nekomercni, ,lehka“ turistika ma spiSe negativni
dopady na zivocisné druhy a to bez rozdilu na konkrétni druh, geografickou oblast i typ outdoorovée
aktivity. Konkrétné 59 % odbornych €lankd zmifovalo negativni dopady na ZivociSna spolecenstva.
Studie uvadi také, zdali v odbornych ¢&lancich byla zminéna néjaka doporuceni pro ochranarsky
management. 32 % c¢lankd doporu€uje omezeni vstupu, resp. tvorbu klidovych Uzemi ¢&i refugii, 15 %
edukaci navstévnikil, 14 % nastaveni limitd pro navstévniky, 6 % zvySeni vymahatelnosti prava v oblasti
ochrany pfirody.

V pfipadé péSich navstévniku byl zjistén vétsi vliv na volné Zijici zivo€ichy nez u motorizovanych aktivit
(patrné kvuli mensi mife predvidatelnosti pohybu lidi); vliv zimnich aktivit pfevySoval vSechny ostatni
navstévnické aktivity.

Uzemi s omezenym vstupem reprezentuje naprosté jadro vyskytu tetfeva hlusce, coZ potvrzuje prekryv
s vymezenym jadrovym uzemim tetfeva hlusce, uzemim vymezenym ve fragmentacni studii Ci
v habitatovém modelu dle Romportla ( 2022).

Modelovani potencialniho vhodného habitatu pro zajmové druhy organismu patfi v sou€asnosti mezi
hojné vyuzivané pfistupy ochranarské biologie (napf. Hernandez et

al. 2008, Hirzel et al. 2006, Vaclavik et al. 2009). Aplikuji se pfi ochrané ohrozenych druhd organismu
a vuzemni ochrané hodnotnych biotopl (napf. Bassille et al. 2008,Braunisch a Suchant 2007,
Rottenberry et al. 2006). Do modelu obecné vstupuji jednak data o vyskytu druh( (zdroje nalezova
databaze ochrany pfirody ¢i interni monitoring), abiotické faktory (reliéf a topoklimatické faktory),
habitatové faktory (vegetacni poméry a struktura vegetace) a faktory antropogenniho ruseni.

Ve fragmentacni studii (de facto se jedna o habitatovy model ¢i model predikce rozSifeni druhu) byla
propojenost jadrovych Uzemi hodnocena pomoci indexu pravdépodobnosti konektivity (Probability of
connectivity — PC), narlstajiciho od 0 do 1 spolu se zvySujici se propojenosti. PC index pfedstavuje
jednu z nejcastgji pouzivanych metrik pro kvantifikaci vyznamu biotopl z hlediska jejich konektivity
(Saura & Pascual-Hortal 2007). Pro vymezeni Gzemi s omezenym vstupem byl pouzit index PC 0,6 a
pro uzemi obci Prasily a Modrava spada 72.6 % plochy s PC indexem 0,6 a vy$8im do uzemi
S omezenym vstupem.

Nejnovéjsi a nejpfesnéjsi habitatovy model (Romportl, 2022), do které vstupovali nalezova data
preshrani¢niho monitoringu tetfevovitych a nové na rozdil od pfedchozich modelll i pfesna data o
struktufe vegetace snimana metodou LIDAR (Light Detection And Ranging) snimani, coz je metoda
dalkového méfeni vzdalenosti na zakladé vypoctu doby Sifeni pulsu laserového paprsku odrazeného
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od snimaného objektu. Pokud tedy poméfime jadrové uzemi (Uzemi s mirou vhodnosti habitatu nad 75
%) dle tohoto modelu a navrhovym Gzemim s omezenym vstupem, pak vzajemny prinik je 48 %.

Sprava NP Sumava disponuje internim vymezenim jadrového Uzemi tetfeva hlusce, které bylo v roce
2019 aktualizovano a vychazi z nékolika datovych vrstev — jednak nalezovych dat z monitoringu v letech
2016-2018, dale vlastni habitatovy model vychazejici mimo jiné z LIDARového modelu mikro reliéfu
Sumavy, existence liniovych barier, propojenosti Uzemi. Priinik Uzemi s omezenym vstupem a
vymezeného jadrového uzemi tetfeva hluSce je témér 100 %, protoze vymezené jadrové Uzemi ma

»,MeKCI“ vstupni parametry a je vymezeno pomérné velkoryse. Rozloha na obou obcich je 11568 ha.

Verfejny zajem

PFi definici a poméFovani existujicich vefejnych (kolidujicich) zajmi musime vychazet zejména ze
zakona 6.1/1993 Sb., v platném zné&ni, Ustava Ceské republiky (dale jen ,ustava“). Ta v preambuli Fika
mimo jiné, ze [...] My, obcané ... jsme odhodlani spolecné stfeZit a rozvijet zdédéné prirodni a kulturni,
hmotné a duchovni bohatstvi [...] Dale pak v Clanku 7 se uvadi, ze: Stat dba o Setrné vyuzivéni
pfirodnich zdroji a ochranu pfirodniho bohatstvi.

Druhym zakladnim ustavnim zakonem je zakon €.2/1993 Sb., v platném znéni, Listina zakladnich prav
a svobod (dale jen ,Listina®). Ta mj. ve svém ¢lanku 11, odst. 3) hovofi o tom, ze:* Viastnictvi zavazuje.
Nesmi byt zneuzito na ujmu prav druhych anebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy.
Jeho vykon nesmi poSkozovat lidské zdravi, pfirodu a Zivotni prostfedi nad miru stanovenou zakonem."
Clanek 35 dale uvadi v odst. 3, Ze: “P¥i vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZovat ani poskozovat Zivotni
prostredi, prirodni zdroje, druhové bohatstvi prirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem.“

Zavérem ustanoveni § 58 odst. 1 ZOPK , ktery fika, ze ,Ochrana prirody a krajiny je verejnym zajmem.
Kazdy je povinen pri uzivani prirody a krajiny strpét omezeni vyplyvajici z tohoto zakona.*

Z uvedeného je zfejmé, Ze vefejny zdjem na ochrané pfirody je pomérné silné zakotven v nasem
ustavnim pofadku a legitimni omezeni vychazejici ze zakonného zmocnéni by mély byt respektovany.
Na druhou stranu Sprava si je védoma i vefejného zajmu na svobodé pohybu, kterou je nadan kazdy
obcan. Lze opét pfipomenout ¢lanek 2 Ustavy, ktery ve svém odst. 4) fika, ze: ,Kazdy obéan mize cCinit,
co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen Cinit, co zakon neuklada.” Zasadni je pak Clanek
14 listiny, ktery Fika, ze: ,Svoboda pohybu a pobytu je zarucena.*”

Mame zde tedy dva jasné definované vefejné zajmy. Vefejny zajem na ochrané pfirody, konkrétné
zivociSnych druhu citlivych na ruSeni a slozek ekosystému nachylnych k poskozeni nadmérnou
navstévnosti a svobodu pohybu, coz je ustavné garantované pravo, jimz je nadan kazdy ¢lovék.
Nutnost posuzovat a vazit vefejné zajmy zdaraznil nejvyssi spravni soud (dale jen ,NSS*) ve svém
rozhodnuti €. j. 6 As 65/2012 — 161 ze dne 10. 5. 2013. NSS se vyjadfril k otazce vazeni dvou verejnych
zajmQ, které jsou v kolizi. NSS uved|, Ze spravni Ufad musi nejprve fadné urcit a individualizovat na
konkrétni pfipad oba vefejné zajmy, které jsou ve hfe, a poté porovnat zavaznost obou v kolizi stojicich
vefejnych zajml s tim, ze zasah do zadného z obou chranénych vefejnych zajml nesmi svymi
negativnimi disledky pfresahovat pozitiva. Pfi feSeni kolize vefejnych zajm( je tfeba, aby bylo
zachovano maximum z obou kolidujicich zajmu, pfi¢emz by mélo byt identifikovano jadro a periferie
kolidujiciho vefejného zajmu a z obou vefejnych zajmi, které jsou v kolizi, by mélo byt zachovano
alespon jejich jadro.

Organ ochrany navrhuje vymezit popsané Uuzemi s omezenym vstupem jako kompromis mezi vefejnym
zajmem na ochrané pfirody a vefejnym zajmem na zachovani svobody pohybu. Pokud omezeni
vztahneme pouze na obce PraSily a Modrava, pak nepfistupné Uzemi predstavuje v souhrnu 30,9 %
uzemi obou obci, v Prasilech pak 20,6 % a na Modraveé 45,1 % uzemi. Nadto je tfeba pficist v kazdé
obci 9, resp. 10 % nepfistupného Uzemi puvodnich prvnich zoén, které nyni diky pfechodnym
ustanovenim ZOPK plni funkci klidového Uzemi a lezi mimo navrhované GUzemi s omezenym vstupem.
VétSina uzemi obou obci je tedy volné pfistupné obyvatelim a turistiim, aby mohli naplfovat zasadni
poslani narodnich parku, uvedené v § 15, odst. 4: [...] umoznit vyuziti Gzemi narodnich parku k trvale
udrzitelnému rozvoji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k pfirodé Setrnému turistickému vyuZiti, a to
zpusoby, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany narodniho parku.

Krom vice jak 11 600 ha volné pfistupné krajiny je na uzemi obou obci vyhrazeno a vyznaceno v terénu
vice jak 128 km turistickych tras a 127 km cyklostezek, které jsou vétSinou v pfekryvu s turistickymi
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trasami. Hustota turistickych tras na uzemi obou obci je v priméru 0,66 km na 1 km? pficemz
republikovy primeér je 0,55 km na 1 km?, je tedy patrné, Ze moznosti turistického vyziti jsou zde znacné.
Jak jiz bylo rozvedeno vySe, opatfeni neruSi Zadnou turistickou trasu v Uzemi, pouze u nékolika tras
upravuje Casovy rezim jejich vyuziti s cilem minimalizovat ruSivy vliv na druhy v nejcitlivéjSim obdobi
roku.

Sprava ma tedy za to, Ze omezeni vstupu zasahuje do osobnostnich prav ob&anl jen v naprosto
nezbytné mife a na zakladé jasné danych pravidel.

Navstévnost a jeji dopady

Hlavnim podnétem pro ad hoc krizové feSeni postupem dle § 64 ZOPK byl soubéh nékolika
dlouhodobych a spojitych problému. Spole€énym jmenovatelem je konstantné vysoka navstévnost, ktera
neklesa pod 2 000 000 navstévnika ro¢né. V roce 2022 jde na prvni pohled o mirny pokles poctu
navstévnik( proti dvou poslednim rokim, které byly poznamenané koronavirovou pandemii a ze
znamych ddvodd pfinesly zvy$enou navstévnost v Narodnim parku Sumava o desitky procent (plus
22% o prazdninach dokonce +45% v roce 2020 a +20% oproti ,normalu” v roce 2021). Nicméné ve
srovnani s ,normalnim* rokem 2019 stoupla navstévnost o cca 12% a pfi rovhomérném vyvoji by to
znamenalo cca 4 % rust navstévnosti ro¢né. Rovnéz doslo k vyrovnani kfivky navstévnosti v pribéhu
zimni a letni sezény, ktera byla v uplynulych dvou letech zna¢né rozkolisana. Zimni sezéna je asi
polovi¢ni ve srovnani s letni a jarni obdobi stale nabira na sile a pravdépodobné je to jak odrazem zmén
teplot v jarnich mésicich, tak i v disledku planovani lidi dovolenych do klidngjSich (a levné&jSich) obdobi
roku. Navstévnost mist se znacné liSi dle lokace a v ase a v detailu se pfedevSim mimo prazdniny
projevuji vykyvy s ohledem na aktualni podasi. (Roéenka Spravy NP Sumava, 2022). Pro navstévnost
nasi zajmové oblasti I1ze pracovat s daty 3 trvale osazenych scitacich bodl a upfesnit tak miru
navstévnosti oblasti Modravska a PraSilska. Jedna se o scitaC na Pramenské cesté smérem na
Prameny Vltavy, scita€ na cesté podél Roklanského potoka z Modravy na Javofi pilu a v misté byvalé
osady Gruberg smérem na PraSilské jezero a Polednik.

Vyvoj navstévnosti v jednotlivych mésicich a letech je znazornén na grafech nize.
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Modrava Roklansky potok
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Je zfejmé, Ze navstévnost pfi optimalnich klimatickych podminkach ma 2 zfetelné vrcholy v zimé
a vIété, nicméné jak jiz bylo uvedeno vySe, rozdil mezi sezbnou a mimosezonou se zmensuje
a opravdovym hluchym obdobim jsou jiz jen konec zimy (bfezen / duben) a zaCatek zimy (listopad).
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Krom klimatickych vlivii je divodem i omezené fungujici turisticka infrastruktura v tomto obdobi
(stravovani, ubytovani).

Zjednodusené Ize fici, ze smérem od Kvildy v priméru ro¢né sméfuje na prameny Vitavy 50 000
navstévnikl. Z Modravy na Javofi pilu cca 80 000 navstévnik(. Pokud se pokusime odhadnout
navstévnost lokality Bfeznik, pak vzhledem k maximalni atraktivité izemi Ize pocitat s vice jak 100 000
navstévniky ro¢né. Z Prasil se na Polednik a PrasSilské jezero pfes Gruberg a LiSCi diry vydava okolo
30 000 lidi ro¢né (ale je to jen jedna z mnoha pfistupovych tras na Polednik).

Odhad celkové navstévnosti Uzemi Prameny — Bfeznik — Javofi Pila — Polednik — Prasilské Jezero —
Gsenget — Jezero Laka cca 500 000 navstévnik(i rocné.

Disperze do volného terénu je odhadovana na cca 3-5 %, tj. 15000 az 25 000 lidi se pohybuje ve
volném terénu mimo znacené turistické trasy v naSem zajmovém uzemi.

Sprava zaznamenala v nékterych oblastech jadrového uzemi tetfeva takovy nartst navstévnosti turistd,
Ze i v mistech, kam je v sou€asné dobé& mozZnost legalniho vstupu, dochazi k vytvafeni novych pésin
seSlapem, a tim poskozeni svrchni padni vrstvy a poSkozeni biotopu. Timto se dale rozSifuje systém
cest a pésin a dalSi navstévnici jsou navadéni k opousténi znacenych tras. Pravé existence dalSich cest
a pésin byl jednim ze zasadnich faktort, které dle Coppes & Braunisch (2013) mély zasadni vliv na to,
Ze turisté opusti pfistupné &i znacené trasy a vydaji se do volného terénu. DalSim zasadnim faktorem,
je pak sklon terénu a stav vegetace, resp. prostupnost terénu. Autofi pro zimni obdobi konstatuji
Skodlivost pohybu lidi mimo znacené trasy pro druhy citlivé na ruseni.

Dusledkem velké disperze lidi je dalSi fragmentace uzemi a postupné vytlaCovani druhd citlivych na
ruSeni. Tento efekt je empiricky velmi téZko prokazatelny, o to nebezpecnéjsi je ale postupny dopad na
propojenost celé Sumavské populace a tok gend. Na druhou stranu na negativnim dopadu (sic!) Setrné
turistiky se shodnou védci globalné, viz jiz zmifiovana reSerSe Reed, Merenlender et all.(2015). Pfimo
z prostfedi NP Sumava a NP Bayerische Wald byla publikovana studie (Résner et al. 2013) zabyvajici
se myslenkou, zdali turisté mohou svym rusivym vlivem také indukovat tzv. krajinu strachu (Landscape
of fear). Krajina strachu je model zalozeny na tzv. ekologii strachu, ktery tvrdi, Ze chovani zvifat pod
tlakem predatord Ci v ohrozZeni predatory, je formovano psychologickymi mapami jejich geografického
okoli, coz vysvétluje riziko predace v urcitych oblastech. Ekologie strachu je koncep&ni ramec popisujici
psychologicky dopad stresu vyvolaného predatory na populace a ekosystémy. Mezi zavéry této studie
patfi mimo jiné potvrzeni faktu, ze ruSeni turismem zplsobuje negativni odezvu tetfeva hlusce ve
smyslu presence na monitora¢nich plochach. Toto potvrzuje snahu tetfeva hluSce vyhybat se ¢lovéku,
resp. potvrzuje to postupné snizovani kvality biotopu pro tetfeva hluSce. Pfedpoklada se tedy, ze na
Sumaveé a v bavorském lese vznika antropogenni , krajina strachu“ pro tetfeva hlusce. Snizujici se tlak
turistickych aktivit vedl ke zvySeni hustoty vyskytu tetfeva hluSce, coz se projevilo zjisténim tetfeva
hlusce ve vétsiné habitatové vhodnych &tverch monitoracni sité, a to i pfi vyS$Si Urovni lidské &innosti;
vys$Si pocty jedincl byly zaznamenany ale pouze ve tvercich sité v odlehlych oblastech s nizkym tlakem
lidské ¢innosti.

Za dolozeny se ma negativni dopad turistiky na ptaci druhy hnizdici na zemi (Thompson, 2015). RuSeni
zpusobené turistikou bylo identifikovano jako jeden z hlavnich faktorl zpUsobujicich pokles pfirozené
biodiverzity v chranénych oblastech. Nicméné i pfes negativni dopady, které rekreace ma na
biodiverzitu, vidi autor v umoznéni pfistupu verejnosti do chranénych uzemi a pfirody obecné zasadni
podminku pro budoucnost zachovani biologické rozmanitosti. Proto mnoho spravct chranénych uzemi
hleda nastroje, které by pomohly udrzovat rovnovahu mezi pfistupem vefejnosti a zachovani biologické
rozmanitosti. Toto je tedy jeden ze zasadnich ddvodu, pro¢ se sprava rozhodla pro vymezeni Uzemi
s omezenym vstupem, kdy se snazila vhodné vybalancovat zajmy na ochrané pfirody a volnym
pohybem turistu. Pravé Setrna turistika a poznavani zakonitosti pfirody mize vést k vétSimu ztotoznéni
se se zajmy ochrany pfirody a v budoucnu k vétsi akceptaci omezovani lidskych aktivit obecné
v chranénych uzemich.

Thiel et al.(2008) podobné zjistili ve Schwarzwaldu (Némecko), Ze pfitomnost Clovéka zfejmé nebrani
tetfevim ve vyuzivani biotopu, ale mize zasadné ovlivnit pocet jedincli nebo €etnost vyuzivani plochy,
coz pak jisté souvisi i s vyuzZivanim tokanist’ a populaéni dynamikou druhu. Résner et al. 2013 uzavira
se zjisténim, Ze jejich studie podtrhuje vyznam ekologického vyzkumu v krajinném méfitku pro odhaleni
velkoplosnych reakci druhd na lidskou Cinnost. Vysledky silné podporuji smysluplné plany ochrany
a managementu tetfeva hlusce, jejichz cilem je zachovani €i vytvoreni klidovych oblasti (refugii)
primérené velikosti, udrzeni a zlepSovani kvality biotopl a omezeni lidskych aktivit v okoli tokanist'.
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Z prostfedi Alp (alpinské a subalpinské pasmo) Cerpa i dalSi analyticka studie, ve které Sato et al. (2013)
potvrzuji po analyze 41 recenzovanych védeckych ¢lankd negativni dopad rozvoje zimnich lyzafskych
areall a obecné zimni turistiky v pfirodnim prostfedi negativni dopad na bohatstvi, hojnost a rozmanitost
zivocisnych spole€enstev. Vice jak polovina analyzovanych studii potvrdila negativni dopad zimnich
aktivit v pfirodé na Zivocisné druhy a to pfedevsim na ptaky a savce. Studie zavérem konstatuje potfebu
dalSich analyz, protoze je nutno upfesnit chybégji informace o dopadech zimni turistiky na mnoho
zivocéisnych rodd.

Navrhované uzemi s omezenym vstupem je prostoupeno pouze nékolika znacenymi trasami —
predevSim patefni trasou po ose jezero Laka — Gsenget — Polednik — Javofi Pila (a dale na Modravu)
a pak k Bfezniku sméfuje NovobFeznicka a Starobfeznicka cesta. Po okraji Uzemi pak vede znacena
trase od rozcesti Na Ztraceném smérem k Pramendm Vltavy. Z téchto tras vede mnoho neznacenych
zpevnénych ¢i nezpevnénych lesnich ucelovych komunikaci, jez jsou pozustatkem intenzivniho lesniho
hospodafreni a pfedevsim ostrahy hranic za minulého reZimu. Za sou€asného stavu pfistupnosti uzemi,
jsou tyto trasy z malé Casti v souCasné nepfistupném uUzemi, které definuje plocha byvalych 1. zon
ochrany pfirody (nyni dle pfechodovych ustanoveni klidové Uzemi ve smyslu § 17 ZOPK), popfipadé je
ostravky klidovych Uzemi razné pretinaji. V tomto Uzemi se nachazeji lokality extrémné pfitazlivé pro
turisty (napf. Roklanska chata, Royktecké & Roklanské slaté, vrchol Zdanidel &i jezerni stény jezera
Laka a Prasilského jezera) i pres toto Uzemi vedou trasy smérem na vrchol Luzny &i Roklan. Atraktivitu
tohoto Uzemi doklada mnoho zdokladovanych prestupkl proti rezimu klidového uzemi (§ 17 odst. 2
ZOPK). V uzemi spadajici do rezimu klidového Uzemi monitoruji pfedevSim profesionalni Strazci
pfirody, ktefi bud FeSi prestupky pokutou uloZzenou na misté &i pfedavaji prestupky k feSeni odboru
ochrany slozek pfirody NP Sumava do spravniho Fizeni.

V roce 2022 bylo celkem FeSeno 2973 prestupku, udéleno 275 blokovych pokut v celkové hodnoté 385
330 K¢ a dale sepsano 174 hlasenek, které byly pfedany do spravniho fizeni. Odbor ochrany slozek
prirody NP nasledné fesil jak z podnétu strazni sluzby, tak z vlastniho podnétu celkem 179 pfestupku
ve smyslu ust. § 35 zakona €. 250/2016 Sb., které zakon il vydanim pfikazu k uloZeni sankce v celkové
vysi 119 300 K¢.

Ve spisu je zaloZzeno nékolik typovych rozhodnuti o prestupcich za typické lokality — vstupy do
Luzenského udoli a k Roklanské chaté — viz dokladova €ast v zavéru tohoto opatfeni.

Atraktivitu Uzemi a miru pohybu navstévnik( ve volném terénu Ize odhadovat i z mapového podkladu
aplikace Strava pro sportovce a turisty. Tato aplikace pomoci GPS v mobilnich telefonech umozniuje
sledovat pohyb lidi a vyhodnocovat tempo, nastoupené vySkové metry a vibec analyzovat trénink.
Aplikace pak na zakladé ro¢nich generalizovanych dat uzivatel vytvari tzv. heatmapu, tedy grafickou
prezentaci atraktivity tras. Cim barevné&j$i a tlust$i ¢ara na mapé, tim vice lidi prob&hlo &i proslo danym
mistem. V dokladové C&asti opatfeni jsou mapky Modravska a PraSilska (stav k 30. 6. 2023)
s vygenerovanou heatmapu, ktera nazorné ukazuje pfedevsim zvySenou atraktivitu a pohyb lidi v okoli
vrcholu Poledniku a Zdanidel a dale i notoricky znamy okruh z Modravy pres breznik, Roklanskou chatu,
Rokytku zpét do Modravy.

Algoritmus vypoctu heatmapy neni vefejny, nicméné zde Ize najit alespon stru¢nou informaci o tom, jak
vypocet probiha: https://support.strava.com/hc/en-us/articles/216918877-Strava-Metro-and-the-Global-
Heatmap. Zasadni je, Ze pruchody jednotlivell nejsou v heatmapé prezentovany a tedy aby se trasa
zobrazila, musi dosahnout urcité popularity prdchodd minimalné nizSich desitek osob a to pribézné.
Aplikace strava Heatmap tedy poskytuje dilezitou podpurnou informaci o pohybu lidi v terénu a
potvrzuje atraktivitu Uzemi. Snimky z heatmapy jsou pfilozeny v dokladové &asti opatfeni.

Sprava také priibézné vyhodnocuje jak podnéty od terénnich pracovnikl (pfedevsim Straz pfirody) tak
zejména monitoruje pfispévky na socialnich sitich (Facebook a Instagram). Zde Ize sledovat dva trendy
— jednak obrovsky dosah publikovanych fotografii Sumavy zejména v rliznych skupinach (Toulky
Sumavou, Fotime Sumavu, Turistka na Sumavé ...) a soucasné nar(stajici anonymizace
publikovanych pfispévkl a fotografii (pfezdivky, faleSné profily, mazani EXif udaja z fotografii). Tedy na
jedné strané krasa Sumavské pfirody a jiz zmifovanych fenoménd, ¢asto jiz nyni v nepfistupnych
Uzemich (Luzenské udoli, Roklanska chata ), ktera laka dal$i navstévniky a pasobi navodné k dal§imu
porusovani ZOPK a pfedevSim vede k ruseni citlivych druhu, dalSi devastaci pfirodniho prostfedi a
celkové k fragmentaci izemi. A na druhé strané velmi naroc¢ny legislativni a administrativni proces pro
organy ochrany pfirody pfi dokazovani porusovani zakona vzhledem k popsanému chovani lidi na
socialnich sitich a vibec v online svété.
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Navrhované uzemi s omezenym vstupem by mohlo zlepsit sou€asnou situaci v tom smyslu, ze sjednoti
souCasné mozaikovité pfechodné klidové uzemi v jednu celistvou plochu s jasné vymezenou hranici.
Bude to prehlednégjsi jak pro navstévniky, ta i pro pracovniky Odboru straze a ochrany pfirody pfi
informacni a dozorové Cinnosti v Uzemi. Nasledné i pro pracovniky organu ochrany pfirody se zlepSi
vymahatelnost prava pfi vedeni pfestupkovych fizeni.

Sprava k tomuto dodava, Ze po 2 letech fungovani uzemi s omezenym vstupem doslo k ¢asteCnému
ZlepSeni v tom smyslu, Ze nejvice seSlapana a vychozena mista zarostla a obecné ubylo FfeSenych
prestupkll i diky existenci jedné celistvé plochy s omezenym vstupem prezentovanym v aplikaci

mapy.com.

Postup dle § 64 ZOPK

Sprava si je védoma rozsudku €.j. 7A0 6/2010 NejvysSiho spravniho soudu ( dale jen ,rozsudek NSS*).
Sprava se pokusila v odivodnéni vySe vysvétlit, pro€ je omezeni vstupu v nezbytné mire (definované
navrhovanym Uuzemim s omezenym vstupem) nutné pro nerusenou existenci nejen tetfeva hlusce ale i
dalSich druh citlivych na ruseni. Jedna se o Uzemi, jeZ je kompromisem a sou¢asné nejmensi moznou
plochou, ktera dava smysl. Sou¢asné z prunikd s habitatovymi modely i daty NDOP vynika naprosta
unikatnost a vhodnost Uzem nejen pro populaci tetfeva hluSce. Sprava vnima jako zasadni hrozbu pro
uzemi, které je v souCasnosti pfistupné Ci obtizné pfistupné v mozaice stavajicich klidovych uzemi
v dal8i fragmentaci Uzemi a postupném zhorSovani zivotnich podminek pro tetfeva hlusce, coz je proces
empiricky velmi téZzko méfitelny, nicméné diky vySe zminénym studiim (zejm. Rosner et al., 2013) ho
ma sprava za prokazany.

Sprava vyuzila v souc¢asné situaci instrument § 64 ZOPK a to pfedevSim z divodu operativnosti a
rychlosti projednani opatfeni obecné povahy. Sprava NP Sumava je v sougasnosti v procesu pred
jednavani klidovych uzemi postupem dle §17 ZOPK, nicméné diky pauze v jednanich zplsobené
pandemii Covid -19 a dalSich obtizich nabira tento proces zpozdéni a na situaci v Uzemi s vyskytem
kriticky ohroZeného druhu tetfeva hlusce je tfeba reagovat co nejrychleji. Sprava na to byla opakované
upominana i b&éhem fizeni o stanoveni kompenzacnich opatfeni jako pfedpokladu zpfistupnéni stezky
Luzenskym udolim. PfedevSim spolky angazujici se v ochrané pfirody konstatovaly, Ze v rozporu se
smérnici evropského parlamentu a rady 2009/147/ES o ochrané volné Zijicich ptak( i nasi narodni
legislativou nedinime dost pro ochranu tetfevovitych v ramci existujici pta&i oblasti Sumava. Sprava dale
vnima kontinualné rostouci navstévnost uzemi, miru nelegalni navstévnosti i navstévnosti, kdy se
turisté pohybuji volnym terénem a dopady na zmifiovanou fragmentaci Uzemi, ktera ma negativni efekt
na vétSinu zivocich(.

Soucasné sprava navrhuje platnost tohoto opatfeni do konce roku 2026, tedy do doby, nez bude
postupem dle § 17 vymezeno klidové uzemi PrasSilsko — Modravsky hieben a slaté . Na konci platnosti
dojde k zhodnoceni U¢innosti opatfeni, a k jeho zruSeni pokud jiz nebude potfeba ¢&i upravé a jeho
opétovnému vydani. Opatfeni pozbude automaticky platnosti ve chvili vyhlaseni klidového Uzemi na
ploSné stejném uzemi postupem dle § 17 ZOPK. Prestoze se navrhované uzemi s omezenym vstupem
pfekryva s navrhovanym klidovym uzemim, nepokou$i se Sprava obchazet zakonem ji svéfené
pravomoci jak je zfejmé z odlvodnéni vySe.

Sprava zavérem odkazuje na ustanoveni § 13 zakona €. 17/1992. Sb., o zivotnim prostfedi v platném
znéni, ktery fika, ze:“ Lze-li se zfetelem ke vS8em okolnostem predpokladat, Zze hrozi nebezpeci
nevratného nebo zavazného poSkozeni Zivotniho prostiredi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému
posSkozeni skutecné dojde, divodem pro odklad opatfeni, jez maji poSkozeni zabranit.”

Sprava uvédomuje, ze odlivodnéni tohoto opatfeni obecné povahy je vedeno spiSe v obecné roving,
nicméné snahou bylo dokazat onu NSS v rozsudku &.j. 7A0 6/2010 vytykanou notorietu, tedy Ze lidska
navstévnost a to v jakékoliv podobé Skodi a postupné vytlacuje & méni vzorce chovani druhd, které jsou
na ruSeni citlivé. Tedy ze je nutné po peclivém uvazeni na urcité ploSe omezit vstup lidi do Uzemi a
stanovit rezim na nékterych turistickych zna¢enych trasach. Jak vypliva s pfedchoziho oddvodnéni, je
to kompromis mezi zajmem ochrany pfirody a de facto zajmem vlastnich ZzivoCiSnych druh( a
garantovanou svobodou pohybu, jiz je nadan kazdy Clovék. Toto omezeni je stanoveno jen na nezbytné
nutné ploSe, kde jiz Sprava dfive vyloudila jakykoliv lesnicky management a tedy jedinym zdrojem ruSeni
je zde turismus.
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Clanek 7
Vyjadieni dotéenych organt

Organ ochrany pfirody zaslal dne 1.10. 2025 oznameni o zaméru prodlouzit platnost piivodniho opatfeni
obecné povahy vydaného pod ¢&.j. NPS 10379/2023 a doru¢eného verfejnou vyhlaskou dne 19.10. 2023
obcim a méstum, v jejich spravnim uzemim dochazi k omezeni vstupu. Sprava stanovila pfimérenou
Ih(tu k vyjadieni k zaméru a do dnesniho dne neobdrzela Zzadné pfipominky, proto sprava povazuje
navrh za projednany s obcemi ve smyslu § 64 ZOPK.

Clanek 8
Vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu OOP

Dne 9. 12. 2025 zaslal svUj dotaz ¢i pfipominku pan Josef Cisaf, evidovano pod ¢&j. 12316/2025. Dotaz
zni: 19. 10. 2023 byla OOP (viz nize) v NP vyhlasena klidova tzemi omezujici volny vstup do mist mimo
1. z6ény. V ¢l. 4 OOP, je je jeho platnost stanovena do 31.12.2025. Prosim o sdéleni, zda vstup do
klidovych dzemi se od 1. 1. 2026 vraci do reZzimu, pfed vyhlasenim tohoto OOP.

Sprava k tomu uvadi, Ze se jedna o pouhy dotaz, na ktery je jednoznac¢na odpovéd. plvodni OOP z roku
2023 pozbylo dne 31. 12. 2025 ucinnost a dnem vyvéseni nabyva ucinnosti nové, resp. aktualizované
OOP ve stejném rozsahu s platnosti do konce roku 2026.

Dne 15. 12. 2025 obdrzela Sprava pfipominky pana RNDr. Vaclava Rezni¢ka, MBA, Pisemnost je
evidovana pod ¢j. NPS 12463/2025. Sprava provedla vypofadani pfipominek dle § 172 odst. 4 spravniho
fadu, které je uvedeno nize. Vzhledem ke komplexnosti a rozsahu pfipominek je vzdy kompletni
pfipominka vyvedena kurzivou a vypofadani oby&ejnym pismem s tim, Ze pfipominky jsou rozdéleny
do dil¢ich bodl pro vétSi prehlednost. Pro uplnost je originalni znéni pfipominek dostupné zde:
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/IGHwpYTK69Yc832d

1)
Surovost omezeni svobody pohybu zpisobené opatfenim Ize snizit umoznénim pohybu po lesnich
silnicich a cestach, jejichz existenci Sprava v textu navrhu pfiznava. Navrhuji, aby Sprava v opatfeni
umoznila celoro¢ni pohyb osob po silnicich a cestach v no-go zéné, nejméné viak po:
1. opatienim dotéené ¢asti Adamkovy svaznice
2. cesté Milada od rozcestniku Javori slat na louku po byvalé manipulacni ploSe, ze které Ize
pokracovat k hraniéni stezce vzdalené 300 m
3. po celé silnici na Rokyteckou slat’ a po odbocéce Stielecky prusek k hraniéni stezce
4. po odboéce z rokytecké silnice pfed Medvédem a z ni byvalou cestou k Zidovské skéle a
k silnici u Roklanské hajovny
5. po byvalé cesté podél Rokytky k byvalé budové roty pohranicni straZze na Gayerrucku a dale
po cesté Hrabéci most na asfaltovou silnici Modrava — Rybarna
6. po Siroké cesté
7. po asfaltové silnici z Bfezniku k Roklanské hajovné
8. po asfaltoveé silnici (Caste¢né poskozené bagrovanim) z Biezniku na to¢nu pod Blatnym
vrchem a prisekem k hranicni stezce
9. po silnici z Bfezniku na Modry sloup
10. po silnici na toénu pod vrcholem Zdénidel a priisekem na vrchol
11. znacenych turistickych cestach s ¢asovym omezenim vstupu
12. z Roklanské hajovny jednou ze dvou alternativnich cest k bezejmennému mistu na hranici, ze
kterého Ize pokracovat po bavorské stezce pres Rachelschachten na Roklan

| kdyby byl uvedeny navrh v celém rozsahu prijat, stejné bude po nabyti pravni moci OOP podan ke
spravnimu soudu navrh na zruSeni OOP.

Organ ochrany pfirody jiz v oduavodnéni dotéeného navrhu opatfeni obecné povahy rozsahle
odlvodnoval, pro€ je nutné na Uzemi vymezené navrhem zasadné celoro¢né omezit navstévnost jak
na existujicich neznaCenych cestach, tak i ve volném terénu a z€asti i na znacenych turistickych trasach
(sezénni uzavery). V Uzemi existuje pomérné husta sit plvodné lesnich ucelovych komunikaci, ktera
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byla do roku 1989 udrZzovana nejen pro potfeby lesnického hospodareni ale i z dlivodu ostrahy statni
hranice. V pfipadg, Ze by se vyhovélo pfipomince a navrhované cesty byly celoro€né pfistupné, pozbylo
by navrhované opatfeni smyslu. Doslo by k takové mife fragmentace uzemi, ktera by jednak vyznamné
ohrozovala nejen tetfeva hluSce ale i dalSi velké Selmy, které pouzivaji toto Uzemi dlouhodobé jako své
refugium. Navrhované zpfistupnéni jde totiz daleko nad ramec pfistupnosti uzemi, jak bylo definovano
puvodni zonaci (stale svym zplsobem platnou) v roce 1995. Nadto sam stézovatel uzavira pfipominku
s tim, Ze i kdyZ by ji bylo vyhovéno, stejné poda navrh k soudu na zruseni finalniho opatfeni obecné
povahy.

2)

A)

Hlavnimi argumenty odtvodnéni OOP jsou Spravou tvrzené ruseni tetfevi (a neuvedenych dalSich
druhG udajné citlivych na ruSeni) a Skodliva fragmentace jejich Gzemi existenci lidi. Jak bude dale
prokazano, tato argumentace je ucelova a IZiva manipulace, jejimz ucelem je s vyuZitim ve vefejnosti
zZnacné a velmi roz8ifené neznalosti biologie prosadit nenavistnou ideologii a soukromé zajmy ke $kodé
naivni vefejnosti. Lidé svou fyzickou existenci tetfevy neru$i ani jim nebrani v migraci. Opatreni je
nepotiebné a jeho testovani Kritérii pfezkumu OOP je zbyte¢né, neni k tomu ddvod.

Organ ochrany pfirody vydal navrh v souladu s platnou legislativou Ceské republiky a na zakladé mnoha
odbornych ¢lanki( — viz podklady navrhu. Kdyby platilo, Ze lidé svou pfitomnosti tetfevy a obecné divoka
zvifata nerusili, bylo by to krasné, le¢ vetsi ¢ast védecké komunity se dlouhodobé shodné, Ze pfitomnost
Clovéka je pro jakakoliv divoka zvifata spiSe ruSivym elementem. Organ ochrany pfirody tedy nepouziva
IZivé manipulace, ale zakonné prostfedky a védecké poznatky a ano neprosazuje zajem c¢lovéka, ale
zajem divokeé pfirody, coz je jednim ze zakladnich poslani ochrany pfirody obecné.

B)

Navrh je utokem na lidskou distojnost. | kdyby fyzicka existence lidi, zde navs$tévnikta 60 km2 tzemi
vymezeném navrhovanym OOP, vedla az k vyhynuti Sumavskych tetfevu, pak Gjma a zejména nasledky
prohlaseni lidi za Skodlivinu, kterou je tfeba na tzemi no-go zony zlikvidovat, jsou nesrovnatelné
zavaznéjsi. Prohlaseni lidské existence za $kodlivinu je utok na lidskou dustojnost. Oba totalitni
genocidni reZimy, které v minulém stoleti zptsobily nezmérné utrpeni, nejprve zbavily skupiny pro né
nevhodnych lidi ddstojnosti a daly si tim pravo k utoku na ,burZoazii“ a ,rasové podradné®. Kazdému
utoku na lidskou distojnost je nutno co nejrozhodnéji odporovat, a to s vyuzitim jakychkoli prostredkd,
protoZe je ohroZena fyzicka existence cilové skupiny lidi.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, organ ochrany pfirody neutoCi na lidskou ddstojnost, pouze vyuziva
legitimnich zakonnych prostfedki, aby chranil pfirodni bohatstvi a to i za cenu ploSné velmi malého
omezeni volného pohybu osob, kdy na nasobné vét§im zbytku NP Sumava naopak Sprava NP Sumava
navstévniky vita, dlouhodobé vzdélava a umoznuje jim volny pohyb a aktivni odpocinek v pfirodé.
Z duvodu ochrany pfirody je omezeni vstupu navstévnikd pomoci institutu klidového tzemi (§ 17 ZOPK)
dlouhodobé koncipovano pouze na cca 17 % narodniho parku, a i do tohoto Uzemi je mozno vstupovat
po vyhrazenych turistickych cestach. Coz vypovidd samo osobé o velkém kompromisu a dusledném
proporcionalnim hodnocenim omezeni osobnostnich prav ¢lovéka a zajmu pfedmétu ochrany pfirody.
C)

Navrh je zaloZzen na ideologickych dogmatech. Ideologie je soubor s realitou rozpornych dogmat,
kterymi pravé vladnouci elita, nebo skupina derouci se k moci, ospravedlfiuje nasilné ¢iny provadéné k
udrzeni nebo nastoleni své moci nad lidskou spole¢nosti. Ekologismus je pravé nastupujici nova
mocenska ideologie. Ma soubor védeckych dogmat, které svou intelektualni ubohosti sméle konkuruji
marxismu-leninismu a némecké nacionalné socialistické antropologii. Pojednani o vefejném zajmu na
ochrané prirody a krajiny v oddilu oddvodnéni navrhu ,Verejny zajem* je struénym, zato vynikajicim
dokladem praktické aplikace ideologického dogmatu do prace mocenského orgénu statu, Spravy NPS.
Cely ucelové a manipulativné sestaveny oddil Ize shrnout v jiném dokumentu pouZitym absurdnim
vyrokem .existuje verejny zajem na zakazu vstupu vefejnosti“. Vadou argumentace je rozpor se
zakazem vazby mocenskych organt statu na vylucénou ideologii zavedeny nikoli pouze obycejnym
zakonem (napf. ZOPK), nybrz Listinou. Ideologické dogma o nutnosti ochrany pfirody pfed lidmi je
prosazovano parazitickymi fanatiky, ktefi beze studu a vycitek Ziji z prostredk( vytvorenych skodlivymi
lidmi.

Tento odstavec je zaloZzen na pejorativni definici ideologie. Cela ochrana pfirody je zaloZzena na
(védeckém) environmentalismu, coz je v podstaté ,ekologické hnuti“ hrajici nesporné vyznamnou
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pozitivni roli ve spolecnosti. Spravné upozoriiuje na vazna rizika dalSiho rozvijeni technické civilizace,
zejména na ohrozeni zivotniho prostfedi, a nesporné pfispiva k tomu, Ze si statni organy, védecke
instituce i vefejnost tato rizika uvédomuiji a pfistoupily k zasadnim opatfenim jak na drovni statni, tak
i globalni a doslo k implementaci zasadnich principll a opatfeni ochrany pfirody do pravnich norem EU
a CR, podle kterych Sprava postupuije.

Dale nelze sméSovat vykon statni ochrany pfirody kompetentnimi organy v souladu s platnymi zakony
CR a levicova ekologisticka hnuti, ktera jsou spige politickymi hnutimi sledujicimi své viastni a &asto
dosti kontroverzni cile.

Stézovatel dale také mylné ztotoznuje vefejny zajem a vefejny zajem Clovéka. Organu ochrany pfirody
opravdu primarné nejde o blaho ¢lovéka, ale o ochranu vSech slozZek pfirody - coz ve svém dUsledku
zajisti dlouhodobé blaho i pro ¢lovéka. A praveé proto v oduvodnéni navrhu argumentuje OOP vefejnym
zadjmem na ochrané pfirody ve smyslu § 58 ZOPK, ktery za jasné definovanych podminek ospravedIfiuje
zasah do zakladnich lidskych svobod — vtomto pfipadé v nejmensi mozné mife omezuje svobodu
pohybu. Toto omezeni je pIné v souladu s Ustavou CR i Listinou zakladnich prav a svobod.

3)

A)

Namitky jsou adresovany Sprave, Ize tedy za jejich soucast prohlasit i vSechna moje podani v dosud
neskonc¢eném soudnim fizeni ve véci navrhu na zruseni OOP NPS 10379/2023 (véc NPS 0379).
Zalobni i Uspésny kasaéni navrh a vSechny ostatni souéasti spisu mé Sprava jako U&astnik Fizeni
k dispozici. Sprava se mize pokusit vyfidit namitky ignoraci nebo néjakym jinym neprezkoumatelnym
zptsobem. To by velmi pomohlo budoucimu navrhu na zruseni OOP. MuzZe také text roz$ifit mezi
ostatni ekologisty ve snaze najit chyby v namitkach. To by také pomohlo budoucimu navrhu na zruseni
OOP.

B)

Manipulativni tvrzeni o navstévnosti izemi navrhované no-go zény z dat ze séitaét umisténych

Na okrajich obci a u parkovist bylo kritizovano v textu Zalobniho navrhu véci NPS 10379. Na
nepfipadnost a umysiné ucelové zkreslovani zavéru publikaci pouzitych k ,odborné argumentaci®
Spravy v tomto navrhu i v NPS 10379 bylo poukazano v Zalobnim navrhu ve véci NPS 10379.

K odstavcim A a B se organ ochrany pfirody nebude vyjadfovat, protozZe jsou pfedmétem stale béziciho
soudniho fizeni v této véci.

C)

Tvrzeni o krajiné strachu (oddil Navstévnost a jeji dopady) a o nepriznivém viivu fragmentace na
genetiku populace, tok gent, zptusobeni driftu a inbreedingu (oddil Tetfev jako deS$tnikovy druh) jsou
nepravdiva. Nasledujici dukazy jsou provedeny s uZitim dat z monitoringu tetfevi v letech 2010 — 2011
a R scriptt z publikace Rosner 2014 (nikoli 2013, ani datum publikace neumite spravné citovat!!!). Data
i scripty Sprava ma, protoze ¢ast dat mi dfive sama poskytla a data a scripty z publikace ma také, jednim
z autoril je zaméstnanec parku. Sprava sama méla provést svou analyzu dat z monitoringu
pfinejmensim v rozsahu dale pfedvedeném, protoze ji to narizuje §3 zakona 500/2004. Spravni organy
se s néjakym otravnym zjistovani skutecnosti ve své mocenské libovuli tak ¢asto nezdrzuji, Ze jim jejich
povinnosti zjistit stav okolnosti ,fadné a uplné“ musel pfipomenout i Nejvy$si spravni soud uz vice nez
pfed 20 lety v rozsudku ze dne 18. 12. 2003, €. j. 5 A 139/2002-46. Dokud Sprava nezjisti stav okolnosti
radné a upiné, bude navrhované opatreni nezakonné. Spravou pouZita argumentace je ve skutec¢nosti
nepravdiva ucelova manipulace, rozporna s realitou, exhibice fanatické ideologie v kombinaci s
posedlosti moci. Jednim z cili opatfeni je nepochybné vytvoreni soukromé pokusné plochy pro
sledovani spontanniho vyvoje prirody v no-go zoné. ,Védecké” zkoumani prirody je pro nékolik desitek
zainteresovanych osob zdrojem snadnych a znaénych pfijmu, na program Interreg bylo promrhano 750
000 euro, na program sledovani viivu viku je vyélenéno 1,5 milionu euro. Vysledky nikdo nekontroluje a
agentura zodpovédna za Interreg nema ani zavére¢nou zpravu z ukonc¢eného a proplaceného projektu.
Sama Sprava na svou ¢&innost roéné promrha 800 miliont Ké.

Studie ,Recreation shapes a “landscape of fear” for a threatened forest bird species in Central Europe*
definujici ,krajinu strachu“ byla publikovana v roce 2013 v ¢asopise Landscape Ecology — viz nap¥. zde:
https://link.springer.com/article/10.1007/s10980-013-9964-z a Sprava nema realny dlvod, pro¢ s touto
studii nepracovat a nepostupovat ve smyslu onoho § 3 spravniho fadu. Sou€asné odbor Ochrany sloZek
pfirody NP Sumava vykonavaijici statni spravu v ochrané pfirody na uzemi NP Sumava nema reéiné
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kapacity na ovéfovani veskerych védeckych ¢lanku a jejich modeld, teorii a vypodtl a proto se spoléha
na verifikované védecké €lanky a publikace k tématu. Dalo by se analogicky fici, Zze pracovnik
stavebniho ufadu povolujici stavbu mostu nepfepocitava statické vypocty jednotlivych nosnikd, které
proved| autorizovany inzenyr.

Sprava dale odmita tvrzeni o vytvafeni uzaviené, ,no go“ zény pro vyvolené védce. Uzemi je otevieno
pro kazdy vyzkumny zamér, ktery vyhovi regulim ZOPK a bude pro né&j vydana patfi¢na vyjimka. Jak jiz
bylo nékolikrat uvedeno vyse, vzhledem k tomu, ze OOP postupuje strikiné podle zakona, je tato
pfipominka zcela licha.

Informace o Cerpani financnich ¢astek na vyzkum je dle nazoru zcela nesouvisejici s timto spravnim
fizenim a OOP ho nebude komentovat.

4)

A)

K bachorce o Krajiné strachu: Detailni rozbor a dukaz nespravnosti zavért z publikace Rosner 2014 je
proveden v Zalobnim navrhu na zruseni OOP NPS 10379. Modely ruseni tetfevi lidmi a intenzitou
lesnickych praci v této publikaci jsou bud matematicky nekorektni, nebo vliv ruSeni neprokazuji.
Matematicky nekorektni je model s fidici Poissonovou distribuci. Ten neprekvapivé trpi vadou
yoverdispersion®. Test korektnosti Poissonova GLM ma spravné mit hodnotu kolem 1, ovéem s daty o
tetfevech ma hodnotu 6. GLMM Poisson trpi nepripustnou prostorovou autokorelaci. Chapu, Ze
matematicka statistika, byt pouze ve formé uz napsanych funkci, je pro vétsinu ekologistt désivou nocni
murou. Proto z duvodu potrebnosti predlozit néjakou vam dostupnou jednoduchost ze svého pfipisu
soudu ze dne 6. 9. 2025 ve véci NPS 10379 kopiruji tabulku s vysledky testu divéryhodnosti modelt
uzitych v publikaci. Cervené podbarvené hodnoty — modelem vypoétené hodnota je ve srovnani s
ostatnimi modely nejvice vzdalena hodnoté z dat monitoringu, zelené podbarveni — modelem vypoctena
hodnota je ve srovnani s ostatnimi modely nejbliz§i hodnoté z dat monitoringu, zbytek legendy a slovni
hodnoceni si najdéte v pfipisu.

Sprava neni kompetentni k vyvraceni teorie krajiny strachu v podobé, jak ji publikoval Résner a kolektiv
vroce 2013 a do doby, nez bude publikovana vérohodna studie, ktera tu pavodni vyvrati a nahradi,
bude s ni Sprava nadale pracovat v pavodni verzi.

B)

K Izivému tvrzeni o vlivu fragmentace na genetiku populace: Soucasti dat z monitoringu 2010-2011,
ktera mi Sprava laskavé poskytla, je i geneticka identifikace nékterych tetfevi pouzitim repetitivnich
sekvenci nazyvanych mikrosatelity. Data z genomu vice nez dvou set ptaki uz jsou poctem dostateéna
k zakladni analyze populace z pohledu populacni genetiky, i kdyZ mikrosatelity v porovnani s SNP v
kodujicich jadernych nebo mitochondrialnich genech mohou analyzu mirné znesnadnit. Jiné sekvence
vS8ak bohuzel nejsou k dispozici. Vysledek (v tabulce) pouziti funkce HWStr(dataframe,
test="permutation” ...) z baliku HardyWeinberg pro statistické prostfedi R dokazuje, Ze populace je v
HW rovnovaze a nasledky Spravou predpovidaného omezeni toku gend, driftu ani inbreedingu nejsou
prokazatelné. V populaci Sumavskych tetfevi byla v letech 2010-2011 dostatecna geneticka diverzita a
pfi dostate¢né vysokém a do monitoringu Interreg dale rostoucim poctu ptakt je vylouceno, aby klesala
(napovéda k dostatecné podrobné analyze: N a N). Zavére¢na zprava projektu Interreg obsahuje
vypocet HW rovnovahy (bez Cetnosti alel) a nadto jesté analyzu pfibuznosti arbitrarné vytvofenych
subpopulaci. | z téchto vysledkt jednoznacné plyne, Ze geneticka diverzita neklesa, neni ohroZzena a
na str. 23 je tabulka vzdalenosti, na které ptaci migruji (,akcni radius®). Je povinnosti Spravy umét svoje
data vyhodnotit a pouZzit k tomu vhodné metody, kdyZ je organem ochrany pfirody a ma znat vyznamnou
cast ekologie, populacni genetiku. Nebo alespori pouZit a spravné interpretovat analyzu, kterou nechala
provést sprava bavorského parku.

Jednoduchou vy$e predloZzenou argumentaci a tou detailnéjSi ve spisu soudniho fizeni o navrhu na
zruSeni OOP 10379 je dokazana nepotiebnost navrhovaného OOP. Déle je prokazano, Ze Sprava sepri
pfipravé navrhu dopustila Fady nezakonnosti, z nichz poruseni povinnosti plynouci z §3 spravniho fadu
Je dokazano metodami matematické statistiky a populacni genetiky.

Protoze navrh a namitky jsou stret ideologie a védy (v jednoduché, k ucelu pravé dostacujici verzi), je
nutné pripomenout, jak skute¢na véda funguje. Skute¢na véda pro popis reality vytvari teorie, napfiklad
fyzika ma matematicky vyjadfené zakony, populacni genetika ma (mimo dalSich) také (trivialni)
matematikou vyjadienou teorii Hardy-Weinberg rovnovahy. K teoriim zastava véda popperovsky
pfistup: teorie je uznavana jako platna, dokud se neobjevi realita rozporna s teorii. Pak je selhavsi teorie
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opusténa a nahrazena takovou, ktera vysvétluje i novou realitu. Pro dikaz neplatnosti teorie staci tedy
jediny pfipad jejiho selhani. Pro navrh OOP je dulezZité, Ze Spravou uZité teorie o ruseni tetfevi a
negativnim vlivu fragmentace jejich uzemi lidmi jsou vyvracené a k odtvodnéni opatfeni nepouZitelné.

Sprava NP Sumava publikovala 5. 12. 2025 tiskovou zpravu, kde pfiznala chyby pfi vypoétech
podetnosti populace tetfeva hlusce na Sumavé — viz https://www.npsumava.cz/tetrev-hlusec-ikona-
sumavskych-navratu/ . Nicméné to zasadni se neméni, trend rlastu pocetnosti je pozitivni diky
dlouhodobému utlumeni lesnické ¢innosti, zména struktury lesa po rozpadu horniho stromového patra
a cilena regulace lidské navstévnosti. A to by bez statutu narodniho parku realizovat zcela jisté neSlo.

5)

V textu navrhu jsou i drobna nepravdiva tvrzeni, i proti nim vznasim namitky:

A)

- tvrzené unikétnost Sumavskych tetfevii: Populace na Sumavé neni unikétni niéim. Je to populace
potomku ptakll namnoZenych v zajeti a vypusténych do mist s vhodnymi podminkami pro Zivot tetreva,
odkud ovsem predtim spontanné témér vymizeli. (Podle neovéritelnych tvrzeni o pozorovani tetfevu
neobjektivnimi osobami ztistalo na Sumavé v roce 1995 157 tetfevi, tedy asi 20% stavu zji§téného
monitoringem Interreg). V Evropé na nékolika dalSich vhodnych mistech preZivaji malé izolované
populace, zato v severskych lesich Evropy a Asie Ziji miliony jedinct v prostorové souvislé populaci, v
mistech nejvétsiho vyskytu nejsou ani spocitani vici a medvédi, pocet tetfevi nikoho nezajima. Podle
IUCN statusu jsou tetfevi v kategorii LC (least concern = Zadné ohroZeni). Nasledkem plochou
ohromného biogeografického rozsifeni se druh rozpadl na 8-13 uznanych podruhd.

Populace tetfeva hlusce je unikatni v méfitku Ceské republiky a Stfedni Evropy, kdy se jedna o jedinou
Zivotaschopnou populaci a proto je nutna i jeji pfisna ochrana. S logikou, kterou stéZovatel vyse rozviji,
bychom mohli v klidu vyhubit lokalné velké mnozstvi druh(, které v jinych, ¢asto méné obydlenych
Castech planety ziji ve vétSich podtech, coz odporuje zdravému rozumu, pfedbézné opatrnosti i pouhé
humanité a soucitu s dal§imi zivymi bytostmi na nasi planeté.

Populace tetfeva hlusce na Uzemi Sumavy nepochazi z umélého odchovu, byt se délaly pokusy
s vypousténim tetfevll z odchovny v Mlynafovicich, ale bez uspéchu diky vysokému predacnimu tlaku
a neschopnosti hledat v pfirodé potravu. Lze zde odkazat na podobné neuspésny pokus o zachranu a
posileni populace tetfevu v Krkonosich okolo roku 2002, kdy priimérna doba doziti vypusténych jedincu
byla v fadech dni.

B)

- Vyskyt tetfevi v navrhované no-go z6né a ¢astech parku mimo zénu a v CHKO:

Existuji dva monitoringy tetfeva, jeden z let 2010-2011 a novéjsi z programu Interreg. Data z monitoringu
Interreg nemam, protoZze Sprava mi je odmitla poskytnout. Z dat z let 2010-2011 a ze zpravy o
vysledcich Interregu nelze potvrdit tvrzeni o vy§Sim vyskytu tetfevi v no-go zéoné. | pokud by tvrzeni
Spravy o riizné hustoté vyskytu bylo pravdivé, bylo by vyhlaseni no-go zény v rozporu s pfikazem Cl. 4
odst.(4) LZPS, protoZe tvrzeny stav muze byt zptsoben i vy$8i vhodnosti stanovisté a no-go zéna by
byla nepotfebna. Z monitoringu a Interregu plyne jednoznacny zavér, Ze populace Sumavskych tetfevi
pocetné roste (z 556 na 605 za 6 let) a na pfirdstku se podili i ptaci Zijici mimo navrhovanou no-go zénu.
,NO go“ zéna ¢&i uzemi s omezenym vstupem je fakticky jadrové uzemi vyskytu tetfeva hlusce, kde se
protina nejvyssi mira vyskytu tetfeva hlusce s nejvhodnéjSim biotopem, a také na velké Casti tohoto
Uzemi nepfistupnost a klidovost. Je tedy evidentni, Ze cilem navrhovaného opatieni je podpofit jadro
Sumavské populace tetfeva hluSce, které se nachazi pravé v tomto izemi. Diky kontinualni ochrang,
ZlepSovani kvality biotopu a zvySovani poctu jedincu je logické, Ze se populace druhu rozsifuje na dalSi
Uzemi v rdmci Sumavy.

Sprava dale uvadi, Ze v pfipomince odkazované ustanoveni €. 4 Listiny zakladnich prav a svobod zni:

(1) Povinnosti mohou byt ukladany toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen pfi zachovani
zakladnich prav a svobod.

Sprava postupuje v souladu a na zakladé zakona, konkrétné ZOPK a tak je tedy podminka v tomto bodé
splnéna.
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<)

- Tvrzeni o pohybu lidi mimo cesty v no-go zéné:

Toto tvrzeni je vyvraceno stavem terénu, ktery pohyb mimo cesty, ale i po neudrZzovanych cestach,
ztéZuje aZz do nemoznosti (vysoka trava a kapradi, padlé stromy, husté housti smrkovych naletd,
podmaceny terén, baziny, potoky pfekonatelné pouze brodénim).

Zde Ize CasteCné souhlasit, Uzemi ponechané bez zasahu v zéné pfirodni a pfirodé blizké se pomérné
rychle proméniuije a pristup timto izemim je pomérné obtizny, na druhou stranu je toto Uzemni extrémné
pfitazlivé pro mnoho navstévnik( Sumavy, ktefi obétuji zvy$enou namahu pfi pristupu timto Gzemim.
Vydanim plvodniho OOP vroce 2023 bylo &aste¢né dosazeno obnovy poskozenych biotopu
nadmérnou navstévnosti, ale stale nedosahuji optimalniho stavu. Dale je nutno uvést, ze se Spravé
diky zvySené intenzité stfeZeni prioritnich oblasti podafilo sniZit pocet deliktnich jednani spojenych
s neopravnénym vstupem do téchto oblasti, pfesto eviduje v Ffadech nizSich desitek pFipadu
prestupkova jednani neopravnéného vstupu na uzemi NP.

- absence i jen minimalniho pokusu alespori o snizeni tlaku predatort jako alternativy k odstranéni lidi
Z N0-go zony: Spravé musi byt znamo, Ze hlavné liSky jsou pro tetfevy vaznou hrozbou. Prednostni
vyhnani lidi naznacluje, Ze Sprava se vyhlaSenim no-go zbny snazi implementovat fanatické
ekologistické dogma o nutnosti vytvoreni uzemi divoké prirody bez viivu lidi. Snizeni tlaku predatord by
nerusilo svobodu pohybu navstévniki a jako vhodnéjsi metoda dosaZeni cile by mélo pfednost v testu
pfiméfenosti. K vytvoreni tizemi divoké prirody bez lidi nema Sprava zakonné zmocnéni a zkou$i-li to,
jedna ultra vires.

Sprava naopak disponuje zavéry vyzkum( z NP Sumava i NP Bavorsky les, které potvrzuiji, ze neexistuji
prakazné znamky vlivu lisek, jezevcll & kun na populace tetfevovitych. Sprava NP Sumava se od roku
2009 snazila intenzivné eliminovat drobné Selmy v oblasti chovu tetfevovitych, ale i pfes velké nasazeni
byl primérny odlov lisky 2,9 kusu na 1000 ha, u jezevcl a kun pak jen 0,3 kusu na 1000 ha - tedy
mnozstvi globalné naprosto zanedbatelné pfi vymére narodniho parku 69 000 ha. Nadto sprava se spise
snazi utlumit jakykoliv lov zvifat v narodnim parku a na co nejvétsi ploSe postupné nastolit pfirodni
rovnovahu Fizenou pfirodnimi procesy, coz je zasadnim poslanim narodniho parku jako nejvy$siho
stupné v ramci velkoploSné uzemni ochrany pfirody.

OOP dale pfipomina, ze zmocnéni k vytvofeni klidového Uzemi €i Uzemi s omezenym vstupem
z diivodu ochrany pfirody ma ze ZOPK a nejedna tak ultra vires.

D)

- obecné k Izivému tvrzeni o negativnich nésledcich sniZzeni genetické diverzity:

Snizeni genetické diverzity teoreticky muze mit negativni vliv na pfezivani populace, ale ve skute¢nosti
neexistuje ani jeden znamy pfipad s nasledky, o kterych halucinuje Sprava. V tom sméru by namitky
bylo mozné rozsifit o dalsi vyznamné poznatky populacni genetiky, které jsou néapini ulebnic a
souhrnnych (review) odbornych publikaci, a o publikované vysledky vyhodnoceni dat z obou
monitoringt. Sprava je povinna tyto znalosti mit a pfi své praci je pouzivat, protoZe jejich pouZiti nebo
umysina ignorace ma vliv na vysledek, zde rozhodnuti Spravy o zfizeni no-go zény. Tyto rozSifujici
namitky ve formé poukazu na poznatky populaéni genetiky a odborné publikace nejsou v tomto
dokumentu umysiné uvedeny. Budou az v Zalobnim navrhu na zruSeni opatfeni. Je nutno vyzkouSet,
jestli je spravni soud odmitne s odtvodnénim, Zze nebyly v namitkach podanych do navrhu opatreni.
Tento bod neobsahuje vécnou pfipominku, proto sprava ponechava bez komentare.

Sprava dale obdrzela dne 17. 12. 2025 pfipominky pana Jana Klvacka, evidovano pod ¢j. NPS
12609/2025 . Zde jsou vedeny vzdy jen kratké abstrakty dotazu kurzivou a pak obyCejné odpovéd
spravy. Celé znéni pfipominky je dostupné zde:
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/IGHwWPYTK69Yc832d

1. dvod, dotéenost a motivace

StéZovatel se vénuje turistice, fotografii a astrofotografii a citi se omezen ve svych moznostech
fotografické tvorby - uzavriena oblast vynika mimoradné nizkou trovni svételného smogu.
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Vzhledem k tomu, ze uzemi dotCené opatfenim obecné povahy o omezeni vstupu (OOP) ma rozlohou
cca 6000 ha v pomérné odlehlém a nepfistupném pasu podél statni hranice a pfesto se v nachazi 11
pésich tras, které uzemi zpfistupfuji, ma organ ochrany pfirody za to, Ze uzemi Ize dostate¢né
objevovat pomoci téchto cest. Lze zde tedy i realizovat kvalitni fotografie, pfipadné Ize vyuzit dalSich
cca 50 000 ha celoro¢né pfistupného Gizemi v ramci NP Sumava. Pokud bude v roce 2026 dokoné&eno
vyhlagovani klidovych tzemi v NP Sumava, coz? je i z hlediska ZOPK cilovy preferovany stav, bude
celorogné & sezéné nepfistupnych jen cca 17 % Uzemi NP Sumava (cca 12 000 ha). Zde je porovnani
s aktualnim stavem v NP Bavorsky les pfi ploSe cca 25 000 ha je trvale nepfistupnych cca 45 %
(Kerngebiet), tedy cca 11250 ha — téméf polovina rozlohy narodniho parku.

2. opatfeni obecné povahy dle § 64 neni administrativni nastroj pro preklenuti doby

Organ ochrany pfirody se, jak je zfejmé z odGvodnéni navrhu, nesnazi obchazet ustanoveni o
klidovych tzemich NP (§ 17 ZOPK), jen se snazi na stejném pldorysu zajistit kontinualni ochranu
Uzemi a podpofit pfiznivy trend v ochrané kriticky ohrozenych druh(l, zamezit bezprostfednimu
poskozovani predmétll ochrany pfirody a zamezit nadmérnému ruseni zvlasté chranénych druhu
v dané lokalité.

3. OOP neodpovida zakonnému ucelu uvedeném v § 64 ZOPK — odvraceni hroziciho nebezpedi

Tato pfipominka upozorfiuje na znéni § 64 ZOPK, které ale v pfipomince neni prezentovano spravné.
v textu §64 neni uvedena textace ... pokud hrozi nevratné nebo zavazné poskozeni pfirody...“ Celé
znéni je:

Hrozi-li poskozovani tzemi v narodnich parcich, narodnich prirodnich rezervacich, narodnich
pfirodnich pamatkach a v prvni z6né chranénych Kkrajinnych oblasti nebo poSkozovani jeskyné,
zejména nadmérnou navstévnosti, mize organ ochrany pfirody po projednani s dotéenymi obcemi
opatfenim obecné povahy omezit nebo zakazat pristup verejnosti do téchto uzemi nebo jejich Easti.
Zakaz ¢i omezeni vstupu musi byt fadné vyznaceny na v8ech pfistupovych cestach a vhodnym
zplsobem i na jinych mistech v terénu.

Tato pFipominka déle cituje nékolik &lank vedeni NP Sumava a NP Bavorsky les, které potvrzuiji, ze
kvalitni ochrana pfirody spocivajici v omezeni lesnického a mysliveckého hospodareni v iUzemi a
regulace navstévnosti maji své vysledky v rostouci populaci tetfeva hlusce a napfiklad v navratu
dalSich Selem jako je rys ostrovid €i vlk evropsky.

Zavérem tohoto bodu stézovatel uznava nutnost regulace v zimnim obdobi a poukazuje na rozdily

v pFistupnosti na Ceské a némecké strané. Zde ale organ ochrany pfirody opét poukazuje na Casty
omyl, ktery zazniva z ust €eskych turistl. V NP bavorsky park je témérf polovina uzemi plodné a
celoro¢né nepfistupna (45 %) a je zpfFistupnéna pouze siti znacenych a neznacenych cest a to bud
celoro¢né ¢i Casto pouze v letni sezéné. Tedy do volného terénu mimo cesty se nesmi na 3x vétSim
uzemi, nez v CR (procentualng). Z uvedeného je ziejmé, Ze OOP pravé napliiuje zamér zakona.

4. kriminalizace bézného pohybu po cestach a samotného opusténi cesty

V dot€eném Uzemi je mnoho velmi atraktivnich cild, které jsou dostupné i po neznacenych trasach,
¢asto zpevnénych (Roklanska chata, Rokytka, Luzenské udoli a Luzny, Mokriivky, Blatenské slaté,
Weitfallerské slaté, Roklan a dal$i). Lakaji mnoho navstévnikl, coz dokladaji statistiky Informacni a
strazni sluzby a pravé pfistupnost pomoci sité zpevnénych komunikaci je problematické dédictvi
Cast tzemi je tak opravdu velmi komfortné pfistupna po zpevnénych komunikacich a laka k opusténi
téchto cest do volného terénu pravé smérem k vyjmenovanym cilim. Opravdu se nejedna o jednotlivé
nahodné prichody, ale nékteré trasy jsou pomérné slusné vyslapané a dochazi zde k trvalé
fragmentaci uzemi.

Nejedna se o Zadnou kriminalizaci pohybu po cestach &i pfi jejich opusténi — jedna se pouze o
legitimni aplikaci ZOPK a duslednou uzemni ochranu v srdci narodniho parku.

5. chybi test proporcionality a srovnani alternativ, neni prokézano, Ze opatfeni je provedeno
Vv nezbytné nutné mire
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Sprava provedla pomérné obsahlé odlvodnéni stran jednotlivych vefejnych zajm(, aby obhajila zasah
do zakonnych prav ob&anu a odlvodnila své rozhodnuti dle § 64. K jednotlivych dil¢éim bodiim zde:

a) Vv dotéeném uzemi je proznaCeno a k celorocnimu ¢i sezénnimu pouZiti 11 stavajicich
turistickych tras. Na celém spravnim uzemi obci Modrava a Prasily je pak téméf 130 km
turistickych tras, coz svéd¢i kompromisnim FeSeni, kdy je zachovana i moznost pohybu turistl
v daném uzemi po vyhrazenych trasach.

b) Lokalni uzavéry pravé dle § 64 se bézné délaji pro ochranu sokola stéhovavého ¢i tetfivka
obecného.

c) Pokud jde o opusténi vyhrazené trasy o nékolik metrd &i desitek metrli z jasné danych davodu
na nezbytnou dobu pak se jedna o normalni stav a v ramci aplikace zdravého selského
rozumu a po posouzeni pracovnikem straze pfirody na misté neni takovéto jednani stihano.

d) Povolenky ke vstupu do Uzemi Ize postupem podle § 43 ve spojeni s §16 a § 56
v odlivodnénych pfipadech vydat.

e) Dlouhodobé panuje shoda, ze jednou z nejvétSich hrozeb pro populace divokych zvifat je
fragmentace jejich biotopu, proto obecné jak na Eeské, tak i na némecké strané nevznikaji
nové stavby &i nové trasy v jadru uzemi a cilem obou parkovych administrativ je co nejvice
Uzemi zklidnit a ponechat divoké pfirodé. Nelze sou€asné tvrdit, Ze mame narodni park
kategorie Il IUCN a mit ho protkany hustou siti turistickych tras.

6. Sjednoceni uzemi pro administrativni pohodinost

Sprava vychazi z dlouholeté zkusenosti, kdy od roku 1995 platilo 135 ostravkovitych nepfistupnych 1.
z6n, které se Casto nedaly realné vyznacit v terénu a pro verejnost byly téZko uchopitelné. Proto i
v souladu se soucasnou ochranaiskou praxi a zavedenim institutu klidovych uzemi v ZOPK se Sprava
snazila tyto oblasti zcelit, mnoho doted nepfistupnych Uzemi naopak zpfistupnila a pouze ty
do pfedmétného OOP, které zajistuje pfechodnou ochranu do doby vyhlaseni klidového uzemi.
V zadném pfipadé se nejedna o pohodinost, v tom pfipadé by Sprava mohla nadale udrZovat ¢asto
nepiehledné amébovité tvary plvodnich prvnich zén a lehce pokutovat zmatené navstévniky. Nutno
dodat, ze kazda pravni norma nebo zakonné omezeni musi byt vymahatelné, coz neni realné ve
stavajicim stavu rozlozeni I. zén, jejich Uzemni rozlohy a poc¢tu pracovnik(l vykonavajici dozor.

7. Socialni sité a fotografie — anekdotické dikazy, fotografie nelze pouZit jako dukaz ruseni

pfirody

Sprava nepouziva fotografie ze socialnich siti za dikazy ve spravnich fizenich, je povinna postupovat
zakonnym zplsobem, v souladu se zasadami spravniho fizeni. Lze souhlasit, Ze materialy v
internetovém prostfedi trpi vysokou mirou anonymizace a jsou ¢asto zavadéjici, nicméné Ize z nich
dobfe vyvozovat popularitu riznych ikonickych mist, intenzitu navstévnosti jednotlivych lokalit nebo
spachani protipravnich jednani. Soucasné Ize konstatovat, ze zvefejnéné fotografie z mist

s omezenym vstupem zcela jisté plsobi negativné na dal$i navstévniky — namatkou Ize jisté jmenovat
Luzenské udoli €i udoli Rokytky.

Zavér — z navrhu nevypliva spinéni podminek danych § 64, protoZze hrozba nevratného i zavazného
poSkozeni pfirody nebyla prokazana

Sprava se snazila v odlivodnéni pfedmétného OOP jasné popsat, pro¢ k tomuto kroku sahla a pro¢
povazuje za nutné na pomeérné malé ¢asti uzemi narodniho parku vymezit Gzemi s omezenym vstupem,
které bude zfejmé nasledné nahrazeno klidovym uzemim. Jak bylo vySe v tomto textu nékolikrat
zminéno, jedna se o minimalni uzemi a nasobné mensi, nez v sousednim NP Bavorsky les. Nelze
opomenout, ze pravé rozsahle klidové (a bezzasahové) uzemi na obou stranach hranice je nezbytnym
predpokladem pro dalsi stabilizaci a rust populace tetfeva hluSce a dalSich zivocisnych druh( s tim, ze
tézisté téchto populaci je na Ceské strané — protoze je rozsahlejsi, méné fragmentovana turistickymi
cestami a dalSi infrastrukturou. Je to i otazka pfedbézné opatrnosti, nevime, jak se dale bude vyvijet
populace tetfeva a kroky, které provedeme nyni, se projevi za nékolik let a mohou byt nezvratné, je
ziejmé, Ze jiz zavedené opatfeni zroku 2023 zajistilo trend narlstu populace tetfeva hlusce ve
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vymezené oblasti. Poslani NP spociva v ochrané pfirody i na ukor ¢aste¢ného omezeni volného pohybu
osob.

Sprava ma tedy veskeré pripominky za vyporadané ve smyslu § 172 spravniho radu.
Clanek 9
Pouceni
Podle § 173 odst. 2 spravniho fadu nelze proti opatfeni obecné povahy podat opravny prostredek.
Clanek 10
Navrhovana uéinnost

Toto opatfeni obecné povahy nabyva ucinnosti v souladu s ustanovenim § 173 odst. 1 spravniho fadu
z dlvodu hrozici vazné Ujmy vefejnému zajmu dnem vyvéseni.

Clanek 11

Doruc¢ovani navrhu OOP

Text opatifeni obecné povahy (dale jen ,O0P*) je v souladu s ustanovenim § 64 ZOPK a ustanovenim
§ 173 odst. 1 spravniho fadu dostupny na elektronické uredni desce Spravy NP

(https://edeska.npsumava.cz/ ).

Sprava NP timto zada v souladu s ustanovenim § 172 a 173 spravniho fadu obecni urady obci, jejichz
spravnich obvod( se OOP tyka, o vyvéseni tohoto OOP na svych ufednich deskach po dobu 15 dni.

Otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Pazourek
vedouci odboru

Toto oznameni musi byt v souladu s § 172, odst. 1 spravniho fadu vyvéseno po dobu 15 dnll na
Ufedni desce organu, ktery pisemnost doru€uje a na ufednich deskach obci, jejichz spravniho obvodu
se navrh OOP tyka.

Razitko, podpis opravnéné uredni osoby potvrzujici vyvéseni a sejmuti na ufedni desce
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Rozdélovnik:

>4 Sprava NP Sumava, Gredni deska

04 Mésto Zelezna Ruda, Klostermannovo namésti 295, 340 04 Zelezna Ruda
< Obec Prasily, Prasily 110, 342 01 Susice

< Obec Modrava, Modrava 63, 341 92 Kasperské Hory

< Obec Kvilda, Kvilda 17, 384 93 Kvilda
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Priloha €. 1.

Mapa navrhovaného Gizemi s omezenym vstupem

Cervené jsou oznaéeny mista, kde bylo izemi po projednani s obci Prasily rozsireno (Zdanidla,
Prasilské jezero)

Rozsifeni tzemi v okoli Zdanidel
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Pfiloha €. 2
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Rezim na znac¢enych a neznacenych turistickych trasach v ramci navrhovaného uzemi

S omezenym vstupem

usek
TZT oznaceni TZT barva znaceni TZT rezim ¢asovy rezim pohybu
Cislo
1 Novobfieznicka zelena celoro¢ni pest, 9yl§I|ste,
(lyzafi )
2 Starobfeznicka zelena celoroéni pesi
neznaCena odbocka k hranici
CZ/D (Buchenau), hr. kamen neznacena 15.7. - 15.11. pési
3 16/14
Javort Pila - roze. Pod Cervend 15.7.- 15.11. P&
4 Polednikem
Lis&i diry - Polednik Servena celoroéni pesi, cyKliste.
5 (lyzafi)
Bavorska cesta - Predél zelena celoro¢ni pest, (Eyif!'Ste’
6 (lyzafi)
Neznacena zazitkova trasa neznadena celoroéni 85
7 Zrozeni lesa na Poledniku P
rozc. Pod Polednikem - Frant(v selens 15.7 - 15.11. 083
38 Most
9 Gsenget - Gsenget CZ/D Zluta celoro¢ni pési, cyklisté
z rozcesti cest Zdanidla — Ceska neznacena celoroéni lyZaFska trasa
10 prusekem az po cestu Gsenget
15.7.-15.11. pési, cyklisté
Horni Zdanidla - Laka dervena L
1 16.11. - 15.3. Pé&si (lyzafi)

Sprava NP Sumava zde pro uplnost uvadi na zakladé pfipominky obce Modrava, Ze z hlediska ZOPK
fakticky rozliSuje pouze pohyb pési a pohyb na kole. Pod pési pohyb pak podfazuje i dalsi formy
pohybu resp. sportovnich aktivit (pohyb na vSech typech lyzi, chlizi na snéznicich apod. ...) Pohyb na
kole je omezen jiz v zakladnich ochrannych podminkach v § 16 odst. 2) pism. m) ZOPK a sit
vyhrazenych cyklotras pro jizdu na kole byla vymezena opatfenim obecné povahy sp.zn.: SZ NPS
03176/2020/10 - NPS 05881/2020, coz je tfeba brat v uvahu.

Dokladova c¢ast

V této ¢asti jsou shromazdény veskeré odborné podklady citované v odtvodnéni. Organ ochrany
pfirody na vyzadani prelozi ¢lanky v cizim jazyce. Odkazy vedou na konkrétni ¢lanek (v pdf) na

webovém ulozisti Spravy NP

1. Effects of Recreation on Animals Revealed as Widespread through a Global Systematic

Review (Courtney L. Larson, Sarah E. Reed, Adina M. Merenlender, Kevin R. Crooks), 2015

2. Recreation shapes a “landscape of fear” for a threatened forest bird species in Central Europe

(Sascha Rdsner, Emily Mussard-Forster, Tomas Lorenc, Jorg Miiller, 2013
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https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/K57qTbra3T8H3xR
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/K57qTbra3T8H3xR
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/C5AtWgEeYkpbY4x

3. The Effects of Winter Recreation on Alpine and Subalpine Fauna: A Systematic Review and Meta-
Analysis ( Chloe F. Sato, Jeff T. Wood, David B. Lindenmayer), 2013

4. Managing visitors in nature areas: where do they leave the trails?
A spatial model (Joy Coppes & Veronika Braunisch), 2013

5. Recreational Trails Reduce the Density of Ground-Dwelling Birds
in Protected Areas (Thompsonl B.), 2015

6. Ski tourism affects habitat use and evokes a physiological stress response in capercaillie
Tetrao urogallus : a new methodological approach (Dominik Thiel, Susanne Jenni- iermann, Veronika
Braunisch, Rupert Palme, Lukas Jenni), 2008

7. Tettevoviti na Sumaveé — habitatové modely a vymezeni jadrovych Gzemi
(Dusan Romportl ), 2022

8. Fragmentace prostfedj a jeji vliv na populaci tetfeva hlusce
v ptaéi oblasti Sumava, CSO, 2014

9. Preshraniéni mapovénl’vlesm’ch ekosystémul cesta ke spole¢nému managementu NP Sumava a NP
Bavorsky les, Sprava NP Sumava a NP Bayerische Wald
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https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/cbgpLPTBoJxei9P
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/cbgpLPTBoJxei9P
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/AbRBPjsJtx7nHqY
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/AbRBPjsJtx7nHqY
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/WfDzwssAgxFSfCG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/WfDzwssAgxFSfCG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/Hk9La3iepyZePb6
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/Hk9La3iepyZePb6
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ibLo6wzHTyL6MeG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/DeeMabJJ8YfgKbj
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/DeeMabJJ8YfgKbj
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ZKMaoK4irKky823
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ZKMaoK4irKky823

Obrazova pfiloha dokumentujici negativni vliv zvySené navstévnosti mimo znacené trasy
Zpracoval V. Chlada, vedouci Oddéleni Uzemni pracovisté straze a ochrany pfirody, 21.6. 2023
Cisa v zavorce oznacuji bod na mapce zde: https://mapy.cz/s/nepedolovo
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https://mapy.cz/s/nepedolovo
https://mapy.cz/s/nepedolovo

Uboci Spiéniku , vyslapany chodnik smérem k stétni hranici (1)
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Vy$lapany chodnik od Stfelského priseku smérem k statni hranici (3)
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Cesta k vrcholu Zdénidel od toény (6)
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Cesta k vrcholu Zdénidel z Prasil (7)
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Nahledy anonymizovanych rozhodnuti a pfikazu o prestupcich z predmétného
uzemi

g :
[ -6-o a N 4
SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA

Odbor statnl spravy NP Sumava

nade matka vyfizuje / linka datum
SZ NPS 10760/2022/3 — NPS 12616/2022 Ing. Karel Kovafik / 388 450 214 6. 1. 2023

PRIKAZ

Sprava Nérodniho parku Sumava (dale jen .Sprava®) jako vécné a mistné pfislusny organ
ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,ZOPK"), vykonavajici statnl sprévu
v ochrané pfirody a krajiny podle ustanoveni § 75 odst. 3 ZOPK na uzemi Narodniho parku
Sumava a Chranéné krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 ZOPK, projednala niZe uvedeny
pfestupek piikazem podle § 80 zakona €. 25012016 Sb., o odpovédnosli za plestupky a fizeni
0 nich, (dale jen .zdkon o pfestupcich®) a § 150 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni

pozdéjsich plepisi (dale jen ,spravni fad*®), a rozhodia takto:
dale téz , pfestupce"), datum narozon-

byte

se uzndva vinnym

z pfestupku podie ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK, kterého se dopustil tim, Ze na uzem|
Nérodniho parku Sumava v rozporu s ustanovenim § 17 odst 2 ZOPK, dne 29. 10, 2022
z nevédomé nedbalosti vykonal zakazanou cinnost - nepovoleny vstup do klidového Gzemi
narodniho parku v lokalitdé Bfeznik — Luzenské (doli (Obec Modrava) v Narodnim parku
Sumava a tim dle ust. § 17 odst. 2 ZOPK a tim se dopustil pfestupku dle ustanoven! § 87 odst. 3
pism. n) ZOPK.

Za spachdni pfestupku se pfestupd uklada v souladu s ustanovenim § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK
a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. c) ZOPK a podie ustanoveni § 90 odst. 1 zadkona o pfestupcich
spravni trest pokuty ve vysi

600 K¢, slovy: Sest set korun ceskych

Pokuta je splatnd do 30 dnld ode dne nabyti pravni moci toholo pfikazu na éislo uétu:
40002-2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budéjovice, variabilni symbol — 10760, konstantni
symbol v pfipadéd (hrady pfevodnim pfikazem — 558, v pfipadé Ghrady postovni poukazkou —
a7e.

SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA
1 mae 360 fee 388 450 1114 DAk OV SOOUEN O mmeain

W5 01 Wmpernk B JE 413 016 CNE Coth RuSipovcn & 2250281010 DI 102-008K31 Yy
Wars RpSUSEa 22
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7 5
SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA -6 -01- 1 )
Odbor statni spravy NP Sumava

nade znatka vyfizuje / inka datum
SZ NPS 10761/2022/3 — NPS 12620/2022 Ing. Karel Kovafik / 388 450 214 6. 1. 2023

PRIKAZ

Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen ,Sprava®) jako vécné a mistné pfislusny organ
ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst, 1 pism. f) zdkona CNR & 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozd&jSich pfedpist (déle jen ,ZOPK"), vykondvajici statni spravu
v ochrané pfirody a krajiny podle ustanoveni § 75 odst. 3 ZOPK na Uzemi Nérodniho parku
Sumava a Chranéné krajinné oblasti Sumava podie § 78 odst. 2 ZOPK, projednala niZe uvedeny
pfestupek pfikazem podle § 90 zakona & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich, (dale jen ,zakon o pfestupcich®) a § 150 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich pfepisl (déle jen ,spravni fad"), a rozhodla takto:

- (dale téz , pfestupce"), datum narozeni

byte

se uznava vinnym

z pfestupku podie ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK, kterého se dopustil tim, e na Gzemi
Nérodniho parku Sumava v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 2 ZOPK, dne 29. 10. 2022 vykonal
z nevédome nedbalosti zakadzanou &innost nepovoleny vstup v klidovém Gzemi narodniho
parku v lokalité Bfeznik — Luzenské adoli (Obec Modrava) v Narodnim parku Sumava a tim die
ust. § 17 odst. 2 ZOPK vykonal Zinnost zakazanou a dopustil se pfestupku dle ustanoveni § 87
odst. 3 pism. n) ZOPK.

Za spachanl pfestupku se pfestupci uklada v souladu s ustanovenim § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK
a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. c) ZOPK se za pfestupek, kterého se dopusti fyzicka osoba
podie ustanoveni § 90 odst. 1 zdkona o pfestupcich spravni trest pokuty ve vysi

600 K¢, slovy: Sest set korun &eskych.

Pokuta je splatnd do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na gislo Uétu:
40002-2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budéjovice, variabiln symbol ~ 10761, konstantni
symbol v pfipadé dhrady pfevodnim pfikazem — 558, v pfipadé Uhrady postovni poukézkou —
379.

SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA
1 mag 260 tel: 338 450 111 Bankoyni sgojeni WO ousast 11

385 01 Vimperk fax 38843018 ChE Cose Budiiovice £ 223428100750 DIC. 30200583171
wWw fpsumava cx
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SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA lal. 442022
Odbor ochrany slozek pfirody NP Sumava

nase znatka vyfizuje / linka datum

SZ NPS 09240/2022/6 -~ NPS 10342/2022 Ing. Karel Kovarik / 388 450 214 3. 11, 2022

UloZeni pokuty za pfestupek podie ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) zdkona

¢.114/1992 Sb. e
ROZHODNUTI

Sprava Nérodniho parku Sumava (déle jen ,Sprava") jako vécné a mistné pfisludny orgén
ochrany pfiredy die ustanoveni § 75 odst, 1 pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znénl pozdéjsich pfedpisl (déle jen ,ZOPK"), vykonavajici statni sprévu
vochrané pfirody a krajiny podie § 75 odst. 3 ZOPK na Uzemi Nérodnho parku Sumava
a Chranéné krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 ZOPK, po provedeném spravnim fizenf
rozhodia takto:

Vyrok L.

Obvinéna z pfestupku
Zndva vinnou z prestupku podie usianoven p ereno se

opustila tim, Ze dne 12. 9. 2022 na (zeml Narodniho parku Sumava vykonala zakazanou
¢innost, kdy v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 2 ZOPK se pohybovala mimo cesty nebo trasy
vyhrazené orgdnem ochrany pfirody v klidovém tizem( Nérodniho parku Sumava, konkrétné v
lokalité v bezprostfednim okoli Roklanské hdjenky.

Za spachani uvedenych pfestupkl se obvinénému ukiada v souladu s ustanovenim § 87 odst, 3
pism. n) ZOPK a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. c) ZOPK a podle ustanoven( § 35 pism. b)
a § 46 zdkona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich (ddle jen ,zdkon
o pfestupcich®) spravni trest pokuty ve vy3i

500 K& ~ pét set korun ceskych,

Pokuta je splatna do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na &.4. 40002-
2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budéjovice, variabiini symbol — 09240, konstantni

symbol - 558.

Vyrok Il.

Podle ustanoveni § 95 nosti za prestupky a
fizeni o nich, se obvinéné d nnost nahradit

néklady fizeni vyvolaného spachanim prestupku podie ZOPK, a to pausdini &istkou 1 000 K&,
slovy jeden tisic korun ceskych, stanovenou vyhlaskou €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni Eastky
nakladl fizeni, v platném znéni.

1, méje 260 tel. 388 450 111 bankowni spojeni IC 00583171
385 01 Vimperk fax: 388 413019 CNB Ceskd Budéjovice DIC CZ00583171
WWW.NpSUMava.cz € Otu: 2234281/0710

Heatmapy z aplikace Strava (stav k 30.6 2023) Modravsko
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Prasilsko
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